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| Ana Chiritoiu*

Romové v Rumunsku, rumunsti Romové.
Strucny prehled?

Rumunsko je domovem nejvétsi romské populace v Evropé — odhady se pohybuji
od 1,8 do 2,5 milionu lidi v zévislosti na tom, jak se zapocitdvaji ti, ktefi se
v oficidlnich s¢itdnich lidu jako Romové neidentifikuji. Tato demografickd véha,
spolu s postavenim Rumunska jako jedné z hlavnich zemi pivodu romské
migrace do zdpadni Evropy od devadesitych let 20. stoleti, udélala z rumunskych
Romu téma, které se v akademické a politické literatufe ¢asto opakuje. Vyznam
rumunskych Romu v akademickych debatich vsak nutné nevedl k hlubsimu
nebo nuancovanéj§imu pochopeni Zivota a aspiraci Romu. Proto vzniklo toto
specidlni vydani Romano dZaniben: v ném bilancujeme stav oborového poznini
a ilustrujeme nékteré z nejvyznamnéjsich témat souvisejicich s rumunskymi Romy
zpusobem, ktery, jak doufdme, oslovi jak akademickou, tak Sirokou ¢tendiskou
obec. V nisledujici ¢dsti poskytuji pfehled dominantnich témat stavajici odborné
i popularizaéni literatury o rumunskych Romech, a to z produkce romskych
i neromskych rumunskych autori. Védomé se tedy nesoustfedim na mezinirodni
produkci tykajici se rumunskych Romii.

Otroctvi, holokaust, komunismus

Zabyvame-li se tématem rumunskych Romu, musime se v prvni fadé vyporadat
s historii. Otroctvi Romi v rumunskych kniZectvich, které trvalo od stfedovéku
az do jeho zruseni v poloviné 19. stoleti, je spolu s tématem romského holokaustu
privem nejvyznamnéj$im tématem v literatufe tykajici se rumunskych Romd.
Komplexni historicka prace Viorela Achima 7he Roma in Romanian history (2004)
a ndslednd archivni price, véetné jeho monumentilniho dvoudilného svazku
Documente privind deportarea tiganilor in Transnistria (Dokumenty k deportaci
Romi do Podnésti; 2004), vytvorily dokumentdrni zaklad pro hlubsi pochopeni
jak staleti trvajiciho otroctvi, tak ndsledného prondsledovini béhem valky.

Co se tyce dalsiho vyznamného historického obdobi, neddvné vyzkumy
rumunskych a romskych historika prokdzaly, ze deportace Romt do Podnéstii
béhem Antonescova rezimu neméla pouze ,socidlni“ charakter, ale byla hluboce
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rasistickd a eugenickd. Rozsdhld price Adriana-Nicolae Furtuny o romském
holokaustu, véetné raného svazku Sostar na rovas?... O samudaripen thaj lesqi
ciaci paramisi /' De ce nu plang? Holocaustul romilor si povestea lui adevirati
(Pro¢ nepliceme? Romsky holokaust a jeho skute¢ny piibéh; 2010), napsand ve
spoluprici s Delii-Midilinou Grigore a Mihaiem Neacsuem, dokumentuje tuto
skutecnost z pohledu socidlni paméti. Mezi lety 1942 a 1944 bylo pres 25 000
Romu deportovino do Podnéstii, kde tisice z nich zahynuly hladem, nemocemi
a v disledku nésilim (v ¢estiné viz Dobruskd, 2011). Vyzkum Petre Mateie, Ioana
Valentina Negoie, Michelle Kelso, Andrey Vargy a Luciana Nistiseho dikladné
dokumentuje historii deportaci rumunskych Romu béhem druhé svétové vilky.
Tyto deportace byly nedilnou soucdsti rumunského biopolitického programu
vytvafeni etnicky homogenniho stitu, pficemz rasova kritéria urcovala, kdo
bude povazovin za ,nevhodného“ pro ndrodni spolecenstvi, jak dokldda vyzkum
Mariuse Turdy o eugenickych a biopolitickych rozmérech rumunskych politickych
ideologii v prabé¢hu 20.stoleti.

Price na uchovini paméti pokracuje riznou formou. Sborniky Luminity
Mihai Cioaby dokumentujici svédectvi prezivsich a v posledni dobé také dila
literdrni non-fiction, jako je romédn Mircea Tinaseho Primdvara la Bug (Jaro
u feky Bug; 2023) — dojemny popis zkuSenosti romské rodiny s deportaci —
propojuji historicky vyzkum s literdrni imaginaci. Takové dila reaguji na to, co
Gelu Duminicd, syn posledné zminéného autora, nazval imperativem vzpomindni:
zajistit, aby budouci generace pochopily ,zpusoby, jakymi se zlo miiZe projevit, kdyz
se ho rozhodneme ignorovat‘. Podobnym dilem dokumentujicim individudlni
Zivotni piibéhy preziviich deportaci byl dokumentarni film Valea Plingerii (Udoli
vzdechti; 2013) tvirct Andreie Crisana, Iulie Hossu a Mihaie Andreie Leahy.

Komunistické obdobi pfindsi vlastni interpretacni vyzvy. Na jedné strané
asimila¢ni politika rezimu — nucené usazovani, zaméstndni v priimyslu, véeobecné
skolni vzdélavani — narusila tradi¢ni, byt velmi chudé, Zivobyti a socialni struktury
Romu. Alesponi po nékolik desetileti byl ,romsky problém“ vniman spiSe jako
socidlni nez etnicky problém (Achim, 2018), ktery mél byt fesen socidlnimi
zdsahy, z nichZ mnohé byly nasilné. Na druhé strané Romové ziskali dosud
nevidany pfistup k bydleni, zdravotni péci a formdlnimu zaméstndni, jakkoli
se tyto vydobytky ukézaly jako nejisté. Zadné z téchto opatieni viak nesnizilo
rasovou diskriminaci Romu. Pad socialismu v roce 1989 odhalil, jak kiehka tato
opatfeni byla (Barany, 2002).

Na pocitku devadesatych let doslo v celé zemi k sérii protiromskych pogromd,
z nichZ mnohé podnitila fanatickd nacionalisticki hnuti, kterd v pfedchozim
obdobi statniho socialismu kypéla pod povrchem a vycitila pfilezitost k vybuchu
v obdobi ,svobody“ a chaosu raného postsocialismu. Mezi pfipady dobové
pachaného nisili patfi pogromy v obcich Virghis a Lunga v roce 1989, Mihail
Kogilniceanu v roce 1990, Bolintin-Vale, Reghin, Satu Mare. Nejzniméjsim je
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ptipad obce Hidireni/Hadrév v roce 1993, kde pfisli o Zivot ¢tyfi lidé a byly
zapédleny domy desitek Romu (Chiritoiu, 2018).

Na zviditelnéni téchto nasilnych projevi protiromskych nalad na mezinarodni
scéné se aktivné podilel vyznamny romsky sociolog Nicolae Gheorghe.
Rumunské arady se o spravedlnost a odskodnéni nezajimaly, a nékdy dokonce
aktivné branily jejich dosazeni. Boj za to, aby stit blokoval anticikanistickd hnuti,
a hleddni ochrany pro romskou mensinu na mezindrodnich férech polozily také
zdklady romského hnuti v Rumunsku, jez se z velké &asti rozvijelo pravé pod
vedenim Nicolae Gheorghe (1946-2013). Ten také v roce 1993 zalozil Romské
centrum pro socidlni intervenci a studia (Romani CRISS) a nadile se aktivné
podilel na diplomatickych a lobbistickych snahach o upozornéni na situaci Romu
v Rumunsku (Gheorghe a Pulay, 2013).

Romové byli v této dobé také mezi prvnimi, kdo pfisli o prici v disledku
zavirdni toviren. Vysokd mira nezaméstnanosti spolu s inflaci a zrusenim
staitniho bydleni zpusobily, Ze mnoho lidi pfislo i o jistotu bydleni, coz vedlo
k akumulaci neformdlnich osad, z nichz mnohé byly v roce 2000 zbourany. Jejich
obyvatelé byli nasilné pfesidleni jinam, Casto na zcela nevhodnd mista, jako
napiiklad v pfipadé Kluze, v niz byli v roce 2010 Romové Zijici v centru mésta
pfesunuti na sklidku odpadu (Pata Rat), kde se od $edesatych let zacala formovat
neformdlni ,kolonie“. V Baia Mare byli v roce 2012 mistni Romové pfesunuti do
opusténého, pravdépodobné kontaminovaného, priimyslového aredlu (Cuprom;
Dohotaru et al., 2016).

Toto historické pozadi je nezbytné pro pochopeni soucasného vylouceni
Romu. Historicky vyzkum ovSem stdle neni do etnografické a sociologické price
o soucasnych romskych komunitich dostate¢né integrovin, nemluvé o vefejné
dostupnosti vystupu téchto vyzkumd, kterd je velmi dulezitd v zemi, kde je stile
roz$ifeny anticikanismus a znalosti o historii Romi jsou mizivé. Neddvné price,
jako napiiklad Rromii. Sclavie si libertate. Constituirea si emanciparea unei noi
categorii etnice §i sociale la nord de Dundre, 1370-1914 (Romové. Otroctvi a svoboda.
Vznik a emancipace nové etnické a socidlni kategorie severné od Dunaje; 2015)
a Istoria nespusd a romilor din Roménia (Nezndma historie rumunskych Romi,
2024) od Florina Negoiho — druhd z nich poskytuje pfistupny popis romské
historie od otroctvi az po holokaust —, jsou pozoruhodnymi snahami o propojeni
akademického védéni a vefejného porozuméni.

Strukturalni anticikanismus

Pojem ,anticikanismus® si v evropskych politickych kruzich a akademické diskusi
ziskal znacnou pozornost. Tento termin oznaCuje rasismus namifeny proti
Romuim, ktery zahrnuje nejen oteviené piedsudky a nenavistné projevy, ale také
strukturalni diskriminaci v oblasti bydleni, vzdélavani, zaméstnani a zdravotni
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péce. V rumunském kontextu ziistiva anticikanismus zdvaznym problémem, a to
i ve strukturdlnim smyslu. Podle prazkumu Agentury Evropské unie pro zédkladni
prava (FRA) o Romech z roku 2024 Zije pfiblizné 70 % Romi v zemich EU pod
hranici chudoby, coz je ¢tyfikrat vice nez primeér EU, ktery ¢ini 17 %. Konkrétné
v Rumunsku udaje FRA z roku 2021 ukazuji, Ze 78 % Romi je ohrozeno
chudobou. A to i pfes urdité zlepseni v mife zaméstnanosti — v roce 2024 mélo
placenou prici 54 % Romu v Rumunsku ve véku 20-64 let, coZ je ndrist oproti
43 % v roce 2016, ale stile je to vyrazné pod urovni zaméstnanosti rumunské
populace jako takové, kterd ¢ini 71 %. Pokrok je patrny i v oblasti dosazeného
vzdélani, kdy v roce 2024 dokoncilo vyssi sekundarni vzdélani 34 % rumunskych
Romu oproti 22 % v roce 2021, coz vsak stile vyrazné zaostdva za nirodnim
pramérem. Pretrvavaji také rozdily v oblasti zdravi: Romové v Rumunsku maji
v praméru o 5-9 let kratsi délku doziti nez celkovd populace a Celi vyznamnym
prekazkim v pfistupu ke zdravotni péci v¢etné diskriminace ze strany
zdravotnického persondlu. Nedostatek bydleni ziistavd endemickym problémem:
40 % rumunskych Romi nemd v domé tekouci vodu a vice nez 85 % zZije ve
stisnénych podminkich. Rumunsko mé jednu z nejvyssich hladin zévazného
nedostatku bydleni v Evropské unii, pficemz romské komunity jsou nepfiméfené
postizeny preplnénosti, nedostate¢nou hygienou a problémem neformalniho
vlastnictvi.

Smér kritickych romskych studii (critical Romani studies), jehoz mnozi
pfispévatelé jsou Rumuni (Romové), se snazi jit nad rimec dokumentovini
diskriminace a teoretizovat jeji strukturdlni zdklady. Tento pfistup, opirajici
se o kritickou rasovou teorii, postkolonidlni studia a marxistickou politickou
ekonomii, zkoumad, jak rasovy kapitalismus konstruuje a udrzuje Romy jako
ynadbyte¢nou populaci“ — rasové diskriminovanou, segregovanou a vyloucenou
z formalnich trhu price. Neddvno vydand publikace 7he political economy of
extreme poverty in Eastern Europe: A comparative historical perspective of Romanian
Roma (Vincze et al., 2024), recenzovand v tomto ¢isle RD% Remusem Cretanem,
predstavuje dosud nejkomplexnéjsi pokus o zafazeni romské chudoby do
sirsSich rdmca kapitalistické transformace. Dokumentuje, jak deindustrializace
a nerovnomérny uzemni rozvoj v Rumunsku souvisi s rasizaci a jak spole¢né vedou
k vytvafeni periferniho bydleni a nejistych pracovnich mist pro romské komunity.

V §irsim kontextu nabizi Gelu Duminici ve své neddvno vydané knize Dacd
nu esti cuminte, vine tiganul si fe fura! (Kdyz budes zlobit, pfijde Cikdn a ukradne
té!; 2024), napsané z dvojiho pohledu sociologa a ¢lena romské komunity, upfimné
a osobni zkoumdni myti, pfedsudkd a pravd o Romech v rumunské spole¢nosti.
Jak Duminicd pise, kniha je spiSe ,pozvinkou® nez demonstraci — cvicenim
v tom, co nazyvé dubito, zdravou pochybnosti, kterd nis vede k tomu, abychom se
divali za vné¢j$i vzhled a ptali se pro¢, jak a co bychom mohli myslet jinak, kdyz
premyslime o Romech.
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Co se tyce umelecké literatury, vyznamnym hlasem se v romské poezii
stala Luminita Cioabd, dcera bulibasi kalderasskych Romi. Jeji sbirky byly
pfelozeny do rumunstiny, angli¢tiny a néméiny. Ve svych neddvnych pamétech
Drumul (Cesta; 2021) pokracuje ve svém usili ,odhalit krdsu duse tohoto
uzasného lidu®, aby tak bojovala proti jeho marginalizaci vyplyvajici z neznalosti
a neporozumeéni.

K témto hlasim lze piidat knihu Valeriu Nicolacho Tigan fandiri
(Roztfistény Cikan, 2022), fragmentdrni autobiograficky pfibéh o détstvi
a dospivani Roma v Rumunsku, ktery se vzpird snadnému zafazeni: je to zaroven
tragikomickd autobiografie i uvaha o rasismu. Kniha je také prostfedkem
k ziskdvani finan¢nich prostfedkd pro autorovu organizaci Asociatia Casa
Bund, kterd od roku 2007 pomdhd détem ve Ferentari, nejchudsi a nejznamé;jsi
romské ¢tvrti Bukuresti, zistat ve skole. Zatimco Duminici pise jako sociolog
zkoumajici myty a Cioabd jako bdsnifka zachovavajici romsky jazyk a kulturni
tradice, Nicolacho préza odrézi jeho slovy ,roztéisténou (zandari) povahu Zivota
rozkroceného mezi ghetty a diplomatickymi konferencemi. Kniha je zdmérné
velmi pfimocard a neomlouvd se za hnév, ktery akademicka obec naopak casto
uhlazuje.

Migrace a transnacionalismus

Od roku 1990 a zejména po vstupu Rumunska do EU v roce 2007 jsou rumunsti
Romové popisovinijako jednaznejmobilnéjsich populaciv Evropé ajejich migra¢ni
vzorce, motivace a zku$enosti byly rozsihle zdokumentoviny (Vlase a Voicu, 2014;
Matras a Leggio, 2018; Anghel et al., 2016). V raném postsocialistickém obdobi
se romskd migrace objevila spole¢né s §irSimi rumunskymi migraénimi toky,
pfi¢emz Sandu (2005) identifikoval ,transnaciondlni komunity“ v rumunskych
vesnicich, kde se cirkuldrni migrace stala dominantni Zivotni strategii. Vyzkum
odhalil prekaritu romské migrace a nivazné vysokou miru socidlniho vylouceni
Romi po celém kontinentu, zpasobeného rozsifenym anticikanismem, chudobou,
omezenymi vzdéldvacimi pfilezitostmi a nedostatkem formalniho zaméstndni
(Mesesan-Schmitz et al., 2025; Barany, 2002).

Zipadoevropské stity reagovaly na mobilitu Romua z vychodni a stfedni
Evropy smésici inkluzivnich a bezpe¢nostnich opatfeni. Demolice romskych
tdbord ve Francii v roce 2010 za prezidenta Sarkozyho, které vedly k vyhosténi
vice nez 1 230 Romii do Rumunska a Bulharska a k likvidaci nejméné 51 tdbord,
vyvolaly siroké odsouzeni ze strany instituci EU a mezindrodnich organizaci pro
lidska prava. V Italii se pokracujici vystéhovavini neformalnich sidlist — takzvanych
campi nomadi neboli ,tibord kocovnikd“ — analyzovalo jako soulast §irsiho
»Systému tabori®, ktery institucionalizuje segregaci Romii prostfednictvim praktik
prostorového vylouceni a sledovani (Sigona, 2005; Maestri a Mantovan, 2025).
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O rasové diskriminaci a kriminalizaci Romu se v akademické literatufe pise
stile Castéji v kontextu sekuritizace, pficemz védci dokazuji, jak jsou Romové
v raznych kontextech konstruovini jako ,bezpe¢nostni problém® vyzadujici
vyjimeénd opatfeni v oblasti vefejné spravy (van Baar et al., 2019; viz tézZ RDz
2/2023). V souvislosti s ndrastem sekuritizace se objevila ve vztahu k jakymkoli
incidentiim, do nichz by mohli byt Romové zapojeni, i hypervigilance, coz vedlo
ke vzniku figury ,romského zebrdka“ a pfistupt na ni navizanych, jako vyrazu
politické uzkosti a rezimu imobility, které kombinuji kriminalizaci, sledovani
a deportovatelnost (De Genova, 2019; Ivasiuc, 2019).

Zirovenn vyzkum romské migrace dokumentuje rodinné sité, jejichz
prostfednictvim domacnosti udrzuji kontakty pomocidigitilnich komunika¢nich
technologii, coz umoznuje rizné formy nadnirodni spole¢né pritomnosti
navzdory geografickym vzdilenostem (Gamella et al., 2018; Tyldum a Friberg,
2022). Studie ukdzaly, Ze migrace Romu slouzi jako zdmérnd strategie ke
zlepSeni ekonomickych a socidlnich podminek (Vlase a Voicu, 2014; Pantea,
2012). Vyzkum dokumentoval praktiky, jako jsou lidové soudy (#ris), které se
ptizpusobily diasporickym kontextim prostfednictvim digitalnich technologii
a udrzuji systémy feseni konfliktd napfi¢ transnaciondlnimi sitémi zahrnujicimi
vice nez desitku zemi (Olivera, 2024). Ukdzalo se, Ze endogamni siiatky, k nimz
muize dochdzet v nékterych konzervativnéjsich romskych skupindch, pretrvivaji
i pfes vzdélenosti zptisobené migraci, pficemz rodinné sité poskytuji c¢inné
zdroje informaci, vlivu a podpory zdola pro nékteré z nejvice marginalizovanych
komunit v Evropé (Gamella et al., 2017; Beluschi-Fabeni et al., 2018).

Navratovd migrace se stala vyznamnym pfedmétem vyzkumu, piicemz
védci zkoumayji, jak romsti navrétilci prozivaji reintegraci a jak migrace generuje
socidlni zmény v komunitich pavodu (Toma et al., 2017). Studie odhaluji
generacni rozdily: zatimco dospéli Romové maji po névratu tendenci pozadovat
rovnost a dustojné zachdzeni, ¢imZ spoustéji procesy etnickych zmén, starsi
navratilci Casto zachovivaji konzervativnéjsi zvyky (Anghel a Fosztd, 2022).
Vyzkumnici také identifikovali skryté dopady sezénni migrace na individudlni,
rodinné a komunitni drovni v¢etné negativnich dopadu na zdravi, vzdélani
a soudrznost rodiny, které mohou v pribéhu ¢asu neutralizovat pozitivni
materidlni zisky z migrace (Corman a Croitoru, 2023).

Na zédvér tohoto historického piehledu je tfeba uvést, Ze pandemie
COVID-19 odhalila dvoji dilema, které formuje Zivot Romi. Romské komunity
byly obvinoviny z §ifeni viru a zdroven opustény vefejnymi zdravotnickymi
institucemi. V' Rumunsku se stitem podporované obvinovini Romu projevilo
v podobé policejnich kordont kolem romskych lokalit, militarizovanych
karantén a explicitniho rasismu ze strany ufedniki a médii. Rumunsky ministr
vnitra v dubnu 2020 prohlisil, Ze afady budou monitorovat ,,oblasti se zvysenym
rizikem kriminality, komunity s lidmi, ktefi se neddvno vratili [ze zahraniéi]
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a jsou zndmi [svymi] krimindlnimi aktivitami“ — coZ je v podstaté neskryvany
odkaz na romské ¢tvrti (Amnesty International, 2020).

Vyzkumnici zdokumentovali, Ze se od Romu oéekdvalo, Ze budou
dodrzovat hygienické predpisy, zatimco zili v podminkich, které jejich
dodrzovini znemoziiovaly: pfeplnéné obytné prostory, nedostatek tekouci vody,
nedostate¢nd hygiena. Pandemie zesilila to, co jsem jinde nazvala ,enklavizaci®
— dvoji proces, pii kterém stity izoluji romské komunity a nechivaji je napospas
osudu a pii kterém si Romové tuto autonomii internalizuji jako oddéleni od
zbytku spole¢nosti. Protichtidné pozadavky kladené na Romy — dodrzovat
hygienu bez infrastruktury, dodrzovat zdkony a zdroven byt policii sledovini
jako zlo¢inci z podstaty — posunuly strukturdlni nésili do kazdodenni zkusenosti
(napf. Chiritoiu, 2024).

Romské umeéni

Jednim z nejvyznamnéjsich jevii poslednich desetileti byl vzestup romskych
umeélcd, ktefi se prosazuji na jevisti, na plitné a na strankdch knih, aby vypravéli
vlastni pribéhy. V. Rumunsku toto hnuti pfineslo dila, kterd zpochybnuji jak
mainstreamové kulturni instituce, tak stereotypy, které dlouho omezovaly
zastoupeni Romd, zejména v divadle.

Teprve v roce 2010 skoncila neviditelnost Roma na rumunskych jevistich
diky hte Jekh rat lisame (Bouiliva noc), adaptaci klasické komedie I. L. Caragialeho
pfelozené do romstiny hercem Sorinem Sanduem a hrané romskymi herci,
véetné Marcela Costea, Zity Moldovan a Midilina Mandina — prvni souc¢asné
romské divadelni inscenace v Rumunsku. V roce 2015 byla z iniciativy nékolika
romskych herct, umélci a kulturnich odbornika zaloZena také Asociace romskych
herca (Asociatia Actorilor Romi) s cilem prosazovat stitni romské divadlo
v Rumunsku. Mezitim se romské divadlo od roku 2010 rozviji v nezivislém
sektoru, kde se inscenace zabyvaji tématy, o nichz se dfive nemluvilo: romsky
holokaust (Samudaripen), pét stoleti romského otroctvi, nucené vystéhovévini,
anticikanismus a zkusenosti romskych Zen s pfekryvajicimi se formami utlaku
(Drigan, 2020). Vznik romského feministického politického divadla, jehoz
prukopnicemi jsou umélkyné jako Alina Serban a Mihaela Drigan, byl obzvlasté
vyznamny pro vytvofeni protinarativi, které zpochybmuji jak romantickou
exotizaci, tak kriminalizaci Romi v dominantnich kulturnich reprezentacich.

Alina Serban je jednim z nejvyznamnéjsich jmen spojenych s touto transformaci.
Tato absolventka Tisch School of the Arts v New Yorku a Royal Academy of
Dramatic Art v Londyné je pravdépodobné nejzniméjsi romskou hereckou,
dramatickou a divadelni rezisérkou v Rumunsku. Jeji autobiografickd one-woman
show Declar pe propria raspundere (Prohlasuji na vlastni nebezpeci), zaloZend na
jejich denicich z dospivani, byla uvedena po celé Evropé a nabizi intimni portrét
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mladé romské Zeny potykajici se s chudobou, tstavni péc¢i a hleddnim identity. Jeji
hra Marea rugine (Velka hanba) z roku 2016 se stala prvnim divadelnim dilem, jez
se zabyvalo otroctvim Romt v Rumunsku, a prvni hrou napsanou a rezirovanou
romskou Zenou, ktera se dostala do stdlého repertodru rumunského stitniho divadla.

Mihaela Drigan, herecka a dramaticka, spoluzalozila v roce 2014 divadelni
spolecnost Giuvlipen (zakladatelky pfeklidaji jako ,feminismus®). Pfedstaveni
Giuvlipen pfindSeji na jevisté feministickou agendu a zabyvaji se tématy
jako predcasné snatky, anticikanistické nendvistné projevy, hypersexualizace,
vystéhovavani a heteronormativita v romskych komunitich i mimo né. Inscenace
jako Del duma. Tell them about me (vypravéjici pfibéhy romskych Zen odsouzenych
k predCasnym snatkam), Sara Kali: The dark Madonna (vzyvajici romskou
svétici Saru Kali proti nendvistnym projevim) a Gadjo Dildo (zabyvajici se
hypersexualizaci romskych Zen) ukazuji politickou angaZzovanost této skupiny.
Drigan také ve svém debutovém filmu The future is a safe place hidden in my braids
(Budoucnost je bezpe¢né misto ukryté v mych copéncich; 2021) rozvinula koncept
y2romského futurismu® a predstavila budoucnost, ve které romské Zeny ovlddaji
technologii a vzdoruji neofasistické politice.

soksk

Navzdory bohatstvi védeckého poznani v ném zistivaji znacné mezery. Zaprvé,
pretrviva rozpor mezi vyzkumem zaméfenym na vefejnou politiku, ktery md
sklon k abstrakei a generalizaci, a etnografickou praci, kterd se zabyva specifiky
konkrétnich komunit. Vyraz ,Romové“ i nadile zplostuje obrovskou vnitfni
rozmanitost — jazykovou, profesni, nibozZenskou a socioekonomickou - do
homogenni kategorie, kterd se hodi pro politické zdsahy. ,Tradi¢ni“ skupiny
mluvici romstinou, asimilovani méstiti Romové, konvertité k letniénim hnutim
a transnaciondlni migranti zaujimaji radikalné odlisné socidlni pozice, pfesto jsou
ptilis Casto povazovani za zaménitelné.

Zadruhé, politické predstavy a moralni svéty romskych komunit stdle nebyly
dostate¢né pochopeny. Mnoho védeckych praci se zaméfuje na to, co se déje s Romy
— vylouceni, diskriminace, prondsledovini — spiSe nez na to, jak Romové sami
chapou politiku, spravedlnost a dobry Zivot. Muj vlastni vyzkum v mahale (romské
lokalit€) v jiznim Rumunsku naznacuje, Ze mistni pojmy ,respekt” a ,povinnost*
tvofi politickou morilku, kterd je v rozporu s liberdlnim egalitarismem ramca
politiky EU wvic¢i Romum. Hierarchickd, personalistickd politika laskavosti
a patrondtu, kterou praktikuje mnoho romskych komunit, neni pouze odchylkou
od spravného demokratického obcanstvi, ale soudrznou alternativni vizi toho,
jak mohou byt organizovéiny socidlni vztahy. Porozuméni tomuto faktu vyzaduje
trvalou pozornost k tomu, jak lidé skute¢né Ziji, ¢eho si ceni a jakd logika diva
smysl jejich rozhodnutim — i kdyz, nebo zejména kdyz, se tyto volby jevi vnéjsim
pozorovatelim jako nejasné.
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Zatfeti, genderovd a mezigenera¢ni dynamika v romskych komunitich
si zaslouzi systematictéjsi pozornost. Romské Zeny se potykaji s mnoha, ¢asto
protichtdnymi pozadavky: ze strany svych rodin, komunit, stitnich instituci
a neromské spolecnosti. Byt ,schopnd® (capabild) — schopnost fesit nemozné
situace — patfi v mém terénu k nejvyssim formdm chvily a je to pfevazné atribut
zen. Néklady této schopnosti, které jsou ¢asto neseny v soukromi a pro vnéjsi
pozorovatele zustdvaji neviditelné, se viak vétsinou nezkoumaji.

Toto ¢islo

Prispévky do tohoto ¢isla Romano dzaniben ptedstavuji kroky k doplnéni téchto
mezer a spojuji etablované védce a nové hlasy, historickou analyzu a soucasnou
etnografii, akademicky vyzkum a kreativni vyjadfeni.

Citilina Andricioaei zkoumd vyjedndvéni genderu a etnicity vdobé socialismu
prostiednictvim dvou konkrétnich pfipadovych studii a nabizi nuancované
pochopeni postaveni romskych Zen, které presahuje bindrni dichotomii Romové/
Neromové a odhaluje komplexni priniky identity a tfidy v rdmci stitniho
socialismu.

Radu Toderici poskytuje historicky prehled zastoupeni Romu v rumunském
filmu a sleduje, jak filmové obrazy konstruovaly, posilovaly a ob¢as zpochybnovaly
stereotypy napiic¢ politickymi rezimy rdmujicimi neddvnou historii Rumunska.

Piispévek Adriana Schiopa o manele — méstském rumunském etnopopovém
zéanru, ktery kombinuje mistni tradi¢ni hudbu s vlivy Balkdnu a Blizkého vychodu
— Cerpd jak z jeho antropologického vyzkumu, tak z jeho osobnich zkusenosti
coby nadSeného posluchace, ktery zil v bukurestské romské ctvrti Ferentari.
Schiopovo dilo, véetné jeho vyzkumu publikovaného pod nazvem Smecherie si
lume rea (Podvod a zly svét; 2017), stejné jako jeho beletrie a scéndfe, zkoumd
vztahy mezi hudebniky manele, jejich publikem a postavami podsvéti, které si
objednévaji pisné oslavujici jejich bohatstvi a moc — odhaluje tak kulturni formu,
jiz elity stigmatizuji a rumunskd délnicka tfida i Romové miluji.

Sorin Sandu uvadi pét basni publikovanych v romstin€ a rumunstiné s ceskym
ptekladem Michala Mizigara. Sanduova poezie pfedstavuje zdsadni pfinos romské
literatufe a jsme radi, Ze mizeme jeho dilo zprostiedkovat ¢eskym ¢tendfim.

Zbynék Andr§ nabizi poznimky z etnografického setkini s romskou
skupinou Gabori v Brasové v roce 2002. Gabori — povazovani za ,tradi¢ni“ Romy,
ktefi si zachovévaji charakteristicky odév, jazykové zvyklosti a socidlni organizaci
zaloZenou na pfibuzenstvi a obchodu — byli pfedmétem vyznamné etnografické
prace Martina Olivery, Pétera Berty a dalsich. Andr§ poskytuje shrnuti této
dosavadni védecké price spolu s vynatky ze svych rozhovori a soudobymi
fotografiemi, ¢imz pfispivd k naSemu pochopeni toho, jak se gaborsti Romové
vyporéadali s dramatickymi proménami postkomunistického Rumunska.
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Toto &islo obsahuje také tfi recenze knih. Ondfej Skovajsa recenzuje knihu
Filippa Bonini Baraldiho Roma music and emotion (Oxford University Press,2021),
prukopnickou studii kombinujici dlouhodoby terénni vyzkum mezi madarskymi
Romy ve venkovské Transylvinii s teoriemi kognitivni védy zkoumajici, pro¢
rom$ti hudebnici pfi hrani plicou a jak vzbuzuji emoce u svého publika. Ana
Ivasiuc recenzuje knihu Iuliuse Rostase A task for Sisyphus: Why Europe’s Roma
policies fail (CEU Press, 2019), kriticky vyzkum chybnych odhadi, mylnych
predstav a nedspéchi, které charakterizovaly politiky integrace Romt v Madarsku,
Ceské republice a Rumunsku. Remus Cretan recenzuje knihu Zhe political
economy of extreme poverty in Eastern Europe: A comparative historical perspective
of Romanian Roma (Vincze et al., Routledge, 2025), interdisciplindrni publikaci,
ktera situuje chudobu Romu do $ir$ich procest industrializace, deindustrializace
a kapitalistické transformace.

Zaver

Spole¢nym jmenovatelem téchto textd je myslenka, Ze porozuméni rumunskym
Romiim a jejich reprezentace vyzaduje zohlednéni nékolika drovni: historického
dédictvi otroctvi, deportaci, socialistické nucené integrace a postsocialistického
nasili a deprivace, spolu s ndsilim a nejistotou zpisobenou migraci, které i naddle
formuji soucasnost Rom@ v Rumunsku i jinde; strukturdlnich sil rasismu,
kapitalismu a stitni moci; mistnich kontextt konkrétnich komunitsjejich vlastnimi
normami a hierarchiemi; a individualnich strategii, jejichz prostfednictvim lidé
prekondvaji ¢etné a Casto protichtidné prekazky.

Stejné jako mnoho marginalizovanych a rasové diskriminovanych skupin
jinde, i v. Rumunsku zistdvaji Romové, abych pouzila formulaci, kterou jsem si
vypujcila od svych vyzkumnych partnerd v jiznim Rumunsku, lidmi Zijicimi ,ve
svété téch druhych® — ve svété, jenz sami nevytvorili a nad nimz maji jen malou
moc, ale se kterym se musi vypofddat a v némz se snazi najit diistojnost, smysl
a soundlezitost. Reprezentace Romu, zejména v etnografii, riznym zptisobem
dokumentuji, jak si Romové predstavuji dobry Zivot a jak o néj usiluji, a piekazky,
které je omezuji.
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Uvod

Pripad proni. 8. Gnora 1951 zaslali pfedseda a tajemnik lidové rady jisté obce
vokresu Mures dopis s udinim a petici vykonnému vyboru okresu, v némz odsoudili
»milostny pomér® mezi ¢trnéctiletou divkou M. a jejim péstounem. Divka byla
podle pozdé¢jsiho posudku z prostfedi instituciondlni péce ,cikianské ndrodnosti
(tigan). Ptestoze M. byla podle vlastni vypovédi znasilnéna, socidlni pracovnice ji
v listopadu 1951 popsala jako ,mladistvou delikventku a ,nemravnou tulacku®.
28. prosince 1951 byla M. umisténa do pfevychovného stfediska pro mravné
naru$ené v obci Budila v Brasové, kam byly posildny i byvalé prostitutky (Ghiza,
2023).2

Pripad druhby. 1.srpna 1981 udala Zena V. svého manzela S. za politické zlociny
na Securitate.® V jedendctistrinkovém, ru¢né psaném dopise, podrobné popsala
domadci ndsili, jemuz byla vystavena ze strany svého manzela, jehoZ oznacila za
»cikina®. Jako matka sedmnactimési¢niho ditéte V. ,citila povinnost® vypravét
0 ,svém Zivoté, a zejména o Zivoté manzelském®, ktery jeji nasilnicky muz proménil
v ,koncentra¢ni tdbor, bouflivy vodopdd, rozboufené mote“. Navzdory tomu se
ovsem samotnému S. podafilo postavit se do role hresiciho otce a manzela, ktery je
schopen ndpravy, diky ¢emuz byl s vystrahou propustén.

V tomto ¢lanku se zabyvim dvéma vyse uvedenymi pifipady, abych na nich
ukizala vzdjemné souvislosti mezi pfedstavami o chovini Romil a patriarchdlnimi
rysy rumunského stdtniho socialismu. Pfedev§im mé bude zajimat, jaky vliv tyto
souvislosti v obou pfipadech mély na vyslednd pravni rozhodnuti. Mym zdmérem
je podrobné popsat, jak gender v pfipadé M. ,cikianskou narodnost® zdaraznoval,
zatimco v pfipadé S. ji upozadoval, coz mélo zasadni vliv na Zivoty obou lidi.*

Oba ptipady od sebe déli tficet let a oba se odehrdvaji ve dvou riznych
prostfedich. M. zila kritce po vilce ve vesnici v Sedmihradsku, zatimco S.
pochizel z pozdné socialistického mésta. Navic, jak tvrdim v tomto ¢lanku, stejné
socidlni kategorie — vék, gender a tfida — plsobily u kazdého z nich na vysledky
Setfeni piislusnymi institucemi opaénym zpusobem. V prvnim piipadé tyto tii
kategorie vedly k umisténi do ndpravného zafizeni u romské divky, kterd tvrdila,
Ze byla zndsilnéna svym péstounem. V druhém piipadé ve vzdjemném pisobeni

2 Podle mistniho amatérského historika Alexandrua Gizy, ktery cerpd ze socialistickych novin, komunistickd
strana v Cervenci 1949 zndrodnila zimecek budilskych velkostatkafa a pfeménila ho na ndpravné zafizeni.
Prevychovné stredisko, jehoZ étosem byla néprava prostiednictvim vyuky pramyslovych obori, fungovalo az
do roku 1964. V roce 1965 se z néj stalo odborné udilisté, které bylo ke konci $edesitych let pfeménéno na
zemé&délsko-priimyslové lyceum.

3 Securitate, rozsdhld stdtni instituce, jejimz Gkolem byla obrana bezpecnosti socialistického stitu, vznikla
28. srpna 1948 na zakladé dekretu a fungovala az do 22. prosince 1989, kdy padl stitné socialisticky rezim.
Lidové je Securitate zndmi jako ,,politicka policie“ (Banu a Tranu 2016).

4 Vsechna jména jsem anonymizovala. Zatimco u archivii Securitate mi to uklddé zakon, v pfipadé M. tim
chrénim jeji distojnost.
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zajistily propusténi muze obvinéného z politickych zlo¢inti. To vyvolava dilezitou
metodologickou otdzku. Md smysl srovnavat dva pripady, které se odehrily
s odstupem tficeti let a ve dvou vyrazné odlisnych spolecenskych prostfedich?
Jsem presvédcena, ze takové zachdzeni s prameny opriavnéné je, ovéem s urcitou
vyhradou. Nesnazim se porozumét vnitinim psychickym pohnutkdm hlavnich
aktéri obou pfipadi ani pohnutkdm ufednictva zapojeného do jejich pfipadu.
Misto toho se skrze jazyk pfizndni, uddni, socidlnich posudku a internich tfednich
dokumentud snazim odhalit, jak gender, tfida a vék ve dvou odlisnych kontextech
formovaly ufedni pohled na jejich (rasizovanou) romskou etnicitu.

Své tvrzeni opirdm o dva argumenty, které jsem rozvedla v jiném svém textu
(Andricioaei, 2024). V prvni fadé komunistiéti strani¢ti funkciondfi — a spole¢nost
jako celek — zdédili defini¢ni prekryv, ktery romskou etnicitu spojoval s pravnim
terminem ,cikin“ (figan), historicky oznacujicim zotro¢eného Roma (Petcut,
2015, s. 6; srov. Achim, 2004). Z toho dile vyplyva, Ze stranicti funkciondfi termin
»,cikdn®“ nevymysleli a nevymysleli ani rasizujici praktiky, které se navic po staleti
objevovaly napfi¢ Evropou. Podle Klause-Michaela Bogdala zacal proces rasizace
Romu brzy po jejich pfichodu do stiedovéké Evropy, kdy se ,stiraly hranice
mezi pocetnymi skupinami poutniki a neustdle se rozristajici tfidou Zebrika
a ptistéhovalct, pficemz k této ponékud nesourodé skupiné byli pfifazenii Cikdni®
(Bogdal, 2023, s. 18). Navic v 18. stoleti ,vynalezeni zlo¢inného Cikdna pivodné
zalalo jako pokus o klasifikaci cizinc bez pana jako pfipadd marginalizovanych
,podvodnikit a zZebrikd‘, které dfady povazovaly za prolhané a bezbozné®

(Bogdal, 2023, s. 107).
Etnicita a gender v obdobi socialismu

V roce 1949 neprohlasili stranicti politici v socialistickém Rumunsku Romy
za etnickou nebo narodnostni mensinu, ale za ,socidlni otdzku“. Dlouhé dé&jiny
romského podrobeni tak vyustily v paradox. Stranické orginy zneuznaly Romy
zamlCovinim dlouhé historie jejich zotroceni. Dale pak opakovanym uzivinim
rasizujiciho terminu ,cikdn®, byt v socialistickém hdvu, Romy nadédle udrzovaly
v podfizeném postaveni.’ V pozdné socialistickém Rumunsku pfisuzovali neromsti
Rumuni stejny typ ,protispole¢enského® chovani jak ,neuropsychiatrickym®

5 Stranické orgdny k tomu mély fadu diivodu. Jednak jim chybély finan¢ni prostfedky, jednak nemély
k dispozici kidry vyskolené pro préci s ,osobami vylou¢enymi béhem rasové perzekuce Antonescova
rezimu, jak uvadi zprava Oddéleni pro otazky souZiti narodnosti z roku 1949. Dile se stranické instituce
potykaly s vlastnimi rasovymi pfedsudky vii¢i Romiim, jak dokladaji kontakty ¢lenii strany s vedoucimi
romskych organizaci, ktefi byli bez diikazi obvinéni ze zpronevéry. Kromé toho se strani¢ti funkcionafi do
jisté miry podfizovali tlaku zdola, ktery byl kodifikovan v pravni a spolecenské praxi Rumunskych kniZectvi.
V neposledni fadé také ufednici tise schvalovali existujici protiromské rasizované obrazy tim, Ze se odmitali
zabyvat nasledky deportaci do Podnéstii, dopadem téchto deportaci na Zivot Romi a postoji spolecnosti
k povile¢nym navratilcim.
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staviim, tak kriminalité, nebo romskému piivodu v zivislosti na tom, kdo se ho
dopoustél. Romské télo a obraz ,cikdna“ tak splyvaly dohromady a vzdjemnymi
odkazy se potvrzovaly v jakési kruhové logice, kterd dané chovini ziroven
predikovala i vysvétlovala (Andricioaei, 2024, s. 105-148).

V poslednich dvou desetiletich stitniho socialismu se ztélesnénim Gspéchu
projektu kulturni osvéty a socialistické identity jako jeho nejkonkrétnéjsi
krystalizace stalo chovdni. Interpretace chovdni byla kodifikovina
prostfednictvim ,charakterového posudku® (caracteriziri de persoane), ktery
pfedstavovaly narativni texty, jejichz psani pozadovali po informdtorech,
sousedech nebo kolezich pfislusnici Securitate jako formu moralni kontroly nad
béznymi obc¢any.® Chovani se mélo chapat jako vefejny projev itelny pro kolegy,
sousedy a znamé, které Securitate pasovala do roli posuzovatelt socialistické
identity. Cist vnitini Zivot clovéka tedy znamenalo zcela propojit vnéjsi chovani
s jeho vnitini podstatou.

Charakterové posudky ulozené v rumunskych archivech nejsou téméf
viibec probdddny. K jejich studiu jsem pfistoupila na radu pracovnictva archivu
s domnénkou (a nadgji), Ze v nich vzhledem k dlouhé historii protiromské
diskriminace v rumunskych déjinich najdu stopy pfetrvivajicich rasistickych
praktik vici Romim. Nedomnivala jsem se pfitom, Ze pramend o Romech
je nedostatek, jak tvrdi historiograficky konsensus. Pfi hleddni stop jak po
samotnych Romech, tak po rasizujicich praktikich jsem prostudovala ¢tyfi az
Sest tisic posudki, z nichz bylo ziejmé, Ze posuzovatelé hodnotili podobné typy
chovani odli$né v zavislosti na tom, zda byl doty¢ny povazovin za Roma. Sousedé,
kolegové a znidmi ve svych hodnocenich pfisuzovali chovani ,cikdnské® povaze
podle toho, zda byl dany ¢loveék povazovin za Roma. Pfi interpretaci chovéni
Romu tak posuzovatelé ve skute¢nosti nevyhodnocovali pfitomnost ¢i absenci
socialistické identity. Mnohé charakterové posudky naopak potvrzovaly pfedem
ziskané predstavy. ,Cikanské® chovini jako by odhalovalo romskou dusi, kterd
se nikdy nestane dusi socialistickou. Byla bych radsi, kdybych nemusela takto
generalizovat. Jako pfiklad si vezméme tento posudek na romskou rodinu: ,Nase
zdroje uvadéji, Ze ackoli jsou cigdni, nebyly na jejich adrese zaznamenany zddné
rvacky ani navstévy.” Ve zdanlivé pozitivnim hodnoceni, jehoz kladné vyznéni je
znegovano nedprosnym ,ackoli“, je obsazeno ocekavani, ze se Romové-,cikdni®
budou dopoustét mordlné nevhodného chovini, protoze jim chybi vlastnosti
k tomu, aby se stali socialisty.

6 Konec¢nym cilem ,charakterového posudku® bylo posoudit, zda si doty¢ny pracujici ob¢an osvojil
socialistickou identitu.

7 Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securititii (dle jen CNSAS), Fond (dale jen FD) 0008831,
sv. 14, 34. Zpréva, anor 1983.
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Pro dalsi ilustraci tohoto jevu pouziji dva piiklady z Casopisu Femeia (Zena)
z let 1987 a 1988. V tomto casopise byly otistény dvé povidky, napsané ,podle
skute¢nych udélosti, s téméf totoznou zipletkou. Obé kon¢ily socialistickym
ponaucenim, Ze vydélavat si na Zivobyti podvddénim tézce pracujicich obcani,
zejména téch, ktefi prochizeji tézkym zivotnim obdobim, je nejen moralné
hanebné, ale také trestné. Obé povidky pracuji s obrazem ,véstkyn, které
zneuzivaji zranitelné Zeny. Pachatelka ve vyddni z roku 1987 ma obvyklé rumunské
zenské jméno a je popsdna jako podvodnice, kterd se opakované dopustila
zpronevéry, tedy jako krimindlnice. Pachatelka ve vyddni z roku 1988 je namisto
toho popsina jako ,cikinka“ (tigancd), ,tlustd a osklivd, s vypoulenyma o¢ima“, u niz
policie zjistuje, Ze ukryva mnozstvi drobného majetku, véetné sperki, parfémi nebo
obleceni, a také uspor, které ziskala odménou za své &iry.® Znepokojivé je pouziti
protiromského obrazu v ramci Zanru socialistického realismu v oficidlnim ¢asopise
s vysokou ¢tenosti. Jak tvrdi Petr Petrov ve své analyze socialistického realismu,
v socialismu neslo o ideje jako takové, ale o ovéfovani pravosti ideologie, ¢imz
mé na mysli, Ze spisovatelé méli za kol psit tak, jako by ,[jejich] nizory [byly]
diktoviny neodolatelnou imanenci socialismu® (Petrov, 2015, s. 179). V autentické
socialistické ideologii tedy neslo o ,soubor konvenci®, ale o proziti ,samotné
dynamiky skutecnosti skrze psani“ (a &teni) (Petrov, 2015, s. 193). Socialismus
mél promlouvat pravé skrze skute¢ného socialistického autora, pfi¢emz jeho dilo
symbolizovalo prichod nového fidu. Z tohoto pohledu obraz ,podvodné cikinky“
funguje jako negativni symbol toho, ¢im socialismus nemél byt, podobné jako
postava stachanovského délnika byla symbolem jedine¢né schopnosti socialismu
,popfit omezeni linedrniho ¢asu a vnést do pfitomnosti budoucnost® (Cucu, 2020,
s. 54).7 Pokud ,,chamtivi cikdnskd podvodnice“ symbolizovala to, ¢im socialismus
nemél byt, pak obraz ,cikinského zlodéje“ v pozdnim socialismu odkazoval na
neschopnost Romu pfejmout socialistické chovéni, a tedy se stit socialisty."

Presto ale charakterové posudky — a tedy ani uddni — nepojimim jako
samoucelny ndstroj, kterym by si obcané vyfizovali Gty se svymi sousedy a kolegy
nebo se snazili ziskat pfizen Securitate. Této perspektivé obvykle davaji pfednost
mnozi rumunsti historici, zejména pak ti, ktefi o Securitate pod zastitou Ndrodni
rady pro studium archivii Securitate (CNSAS) vydavaji fadu monografii. Svou
analyzu ramuji tim, Ze CNSAS vede soudni fizeni proti byvalym dustojnikim
Securitate, o nichz maji archivy ,dokazovat®, Ze sledovali bézné obcany. Kromé

8 Femeia, duben 1988, 16.

9 ,Stachanovci jako socialistické vzory ztélestiovali redlnou mozZnost, Ze ¢as lze zcela pfekonat stejnymi
] Y > Jny!
postupy, které s sebou nesl taylorismus a raciondlni fizeni ¢asové discipliny, jen povysené na novou droven.*

10 Jak tvrdim ve své doktorské préci, ackoli podle zpravy pro stranu z roku 1972 napt. kalderassti Romové
stale Zili pfedsocialistickym zptsobem (bydli ve stanech, cestuji za praci s karavany a $idi stit o méd, kterou
vyuZivaji ke svému femeslu), v roce 1978 o nich stranicti funkciondfi mluvili uz jako o sourodé skuping,
ktera pfedstavuje ,kouli na noze a [nekoneénou] potiz [pro] stranu a spréavni orgdny“ (Andricioaei, 2024).
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toho v souc¢asném Rumunsku do analyz stitné socialistické minulosti zasahuje
antikomunisticky vefejny diskurz.

Mij ptistup je odlisny nejen proto, Ze se na historické aktéry zasadné nedivim
jako soudkyné na podezielé, ale také proto, Ze z mého nékolikamési¢niho badédni
v archivech Securitate vyplyva pon¢kud méné manicheisticky obraz. Kdykoli se
v né€jakém posudku nebo udéni objevilo skandalni nebo podivné chovini, naridili
nadfizeni pracovnici Securitate ,hlubsi provérky®. Jeden takovy posudek naptiklad
popisoval romského zednika, ktery se dostal do uzsiho vybéru pro praci v zahranici,
jako ,préce se stitictho“. Nadfizeny piislusnik Securitate se nejspise divil, pro¢ by
zahale&e vybrali pro prici v zahranici, a tak nafidil dalsi posudek, ktery tentokrat
zednika popsal jako svédomitého. Kvili nékterym posudkim ¢ udanim vznikly
na jednu osobu az tficetistrinkové spisy s mnohdy protichidnymi vypovédmi.
Zdosti pracovniki Securitate o hlubsi provérky tak roz§ifuji mnozstvi perspektiv,
které dnes historikim poskytuji mnohavrstevnaty material.

Z téchto divodu nesouhlasim s tim, jak informatory Securitate a jejich zpravy
hodnoti Katherine Verdery, kterd ve své monografii My /ife as a spy. Investigations
in a secret police file (Muj Zivot $pionky. Vysetfovani ve spisu tajné policie) piSe:
,Byli jsme zvldstnim zptisobem utvdfeni organizaci, kterd proziravé pracovala jak
s postmodernim pfedpokladem, Ze identity lidi jsou nestabilni a nesjednocuji nés,
tak s modernistickym pfedpokladem, Ze zddni klame a skute¢nost je tfeba hledat
pod povrchem® (Verdery, 2018, s. 7). Zaprvé, ,sjednocujici identita“ evidentné
existovala, jelikoZ charakterové posudky, udani, petice a vyhrozovini se pokousely
potvrdit ¢i vyvratit pravé pfitomnost socialistické identity."! Zadruhé, domnivat
se, ze dustojnici Securitate pracovali na zakladé predpokladu, Ze identity jsou
nestabilni, je samo o sobé postmoderni.

To vsak neznamend, Ze ob¢ané nebyli nuceni k nepravdivym vypovédim, jak
o tom svéd¢i zprava o pfipadu mladé ,neukdznéné® Zeny C. E., ktera sdilela byt
se dvéma duachodci. Jeji sousedka byla pfedvolina na mistni policii, aby o chovani
C. E. sepsala vypovéd. Ta méla byt pouzita jako dikaz pfi vystéhovivini C. E.,
které zahdjilo sdruzeni obyvatel domu. Plukovnik, ktery od sousedky sepsané
svédectvi o ,$patném® chovini C. E. pfevzal, ho mél podle sousedky ,roztrhat
na kusy“ a ,donutit” ji podepsat pfedem piipravenou vypovéd, ,kterd v rozporu
se skutecnosti popisovala dobré chovini C. E.“ Sousedka nejprve ,vymyslené®
(nereald) prohldseni odmitla podepsat, ale pak ji plukovnik pohrozil, Ze jeji dceru
jinak nevpusti zpét do zemé.

11 Je tfeba upozornit, Ze viechny materialy, na které odkazuji, se tykaly délnikd, a tedy privilegovanych ob&ant
republiky. Kdybych se zaméfila pouze na spisy Securitate o cizincich a ,politickych disidentech®, opominula
bych hlavni tkol stitniho socialismu a strany, kterym bylo formovini socialistického obcanstvi jako identity.
Krom¢ toho jsem prvni badatelkou, kterd nahlédla do spist obsahujicich charakterové posudky. Musela
jsem dokonce pozadat pfitomného pracovnika archivu, aby mi spisy na misté oisloval, abych na né pozdgji
mohla odkazovat.
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Udani, charakterové posudky, petice a vyhroZovéni ¢tu jako kulturni praktiky
socialistického obcanstvi, jejichZ cilem je potvrdit a posilit spolecenskou smlouvu
mezi stranou a socialistickymi ob¢any. Uddni a charakterové posudky, které davaly
najevo obcanskou soundlezZitost ve spole¢nosti fizené ,vid¢i rukou strany®, jak se
vyjadfil prezident Ceausescu v ¢ervencovych tezich z roku 1971, byly soucasti
Siroké skaly praktik, k nimz kromé jiného patfilo vykondvini ,spolecensky
uziteného zaméstndni, ucast na spoleenské reprodukci v roli matky vice déti
nebo dodrzovéni socialistické ziakonnosti a norem.

Jak tvrdim v této prici, prolindni genderové podminénych zkusenosti Zivota
za socialismu a romské etnicity mélo ty nejtvrdsi disledky pravé pro romské
divky a Zeny. Pfestoze ale zasazuji svou analyzu archivnich prament do rdmce
»socialismu jako stdtniho patriarchatu® a tvrdim, Ze zejména romské Zeny musely
usilovné pracovat na tom, aby se pfed stranou a spole¢nosti jako celkem prokédzaly
jako socialistky, nepfiklanim se k ndzoru, Ze se Zivot Zen za socialismu plosné
nezlepsil. Jak totiz tvrdi Jill Massino, ,neexistuje jednoduchy, koherentni pribéh
o Zivoté za socialismu, ale spie mnohocetnd a nékdy i protichidna vypravéni“
(Massino, 2019, s. 2). Jak navic Massino dale tvrdi, Zeny ,se chovaly strategicky
pii zajistovani urcitych zdroji a vyhod“ tim, Ze vyuzivaly ,socidlni identitu délnic
nebo matek” (Massino, 2019, s. 6).

,2Rovnost muzi a Zen“ byla hlavni tezi, na niz socialistické stity zakladaly
svou ,nadfazenost nad Zapadem®, coz zejména v pfipadé Rumunska vysvétluje
mnohé. Jak piSe Massino, kombinace ekonomickych omezeni a rozvolnéni,
liberalizace potrati spolu s represivni natalitni politikou a kone¢né kooptace
pravoslavné cirkve za ucelem posileni ndrodni identity a stigmatizace rozvodi
poskytuji ,,komplexnéjsi pohled na utvéfeni stitu“ za socialismu (Massino, 2019,
s. 6). Uspornd opatfeni, kterd vedla k drastickému poklesu kvality Zivota
v osmdesitych letech, navic ve skutecnosti mohla ,podpofit spravedlivéjsi
manzelské vztahy“ tim, Ze donutila muze stfidat se s Zenami v dlouhych frontich
na potraviny, a tim padem se také délit o péci o déti (Massino, 2019, s.197).

Abych plné porozuméla tomu, pro¢ se vedeni obce i socidlni odbor uchylily
k tomu, ze M. klasifikovaly jako mladistvou delikventku, a pro¢ V. napsala udani
na svého manzela, pouzivim analytickou kategorii ,patriarchdlni smlouvy*
(Kandiyoti, 1998). Smlouvini podle Kandiyoti oznacuje ,strategie Zen v ramci
souboru konkrétnich omezeni“ kladenych patriarchiatem. Udéni proto ¢tu jako
genderované strategie pouzivané Zenami (jako v pfipadé V.) nebo jménem Zen
(jako v ptipadé M.). Oba zkoumané piipady se staly soucdsti byrokratického
procesu pravé kvili uddnim. Prvni udani podali muzi z lidové rady ve vesnici,
kde M. zila, to druhé sama zneuzivani Zena V. Zatimco ,soudruzi® z lidové rady
— pravdépodobné vsichni muzi — vyuzili ,patriarchdlni smlouvu® jako vyzvu na
ochranu Zen ve své vesnici, S. se podafilo pokus o ,partiarchlni smlouvu® svoji
Zeny naprosto prevratit ve sviij prospéch.
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V obou ptipadech tak pro podobu koneé¢nych rozhodnuti hrilo klicovou roli
privilegované postaveni socialistické manzelky a matky. Domesticita utvéfela
socidlno a obricené, coz délalo nesmirné dulezitym usili, které jednotlivi aktéfi
i dfady do rozuzleni danych ptipada vlozili. Vysvétluje to, pro¢ se v piipadé
M. socidlni pracovnici a muzim z vesnické lidové rady podafilo z domdcich
zdlezitosti udélat spolecensky problém a pro¢ se naopak S. podafilo z politického
obvinéni udélat spolecenskou zilezZitost jeji redukci na domadci problém. Oba
ptipady tak byly vyfeSeny s prihlédnutim k ustfedni roli, kterou ve stdtné
socialistickém Rumunsku zaujimala nukledrni, zdkonnd rodina. Jinak feceno,
i pfes odlisné okolnosti se v obou piipadech podafilo zachovat patriarchdlni
rodinu nedotcenou.

Takovy je historicky kontext obou piipadi z tvodu tohoto ¢linku. Poté, co
jsem upfesnila svou metodologii a zpisob, jakym interpretuji uddni a charakterové

posudky, pfejdu nyni ke spletitostem obou pfipadovych studii.
Pripad M.: Rasizace a sexualita

8. tnora 1951 zaslali pfedseda a tajemnik lidové rady obce, v niZ zila M., udani
a petici Vykonnému vyboru okresu Mures, v némz oznamovali: ,,V posledni
dob¢ se ve vesnici mluvi o tom, Ze [péstoun] ma milostny pomér se trndctiletou
divkou“.’? Pfestoze oba tvrdili, Ze jsou nevinni, naf¢eni se ddle §ifilo vesnici.
Dokonce kviili nému doslo ke ,rvackim v domé vyse jmenovaného, az jednou
»jeho zdkonnd manzelka pfistihla manzela s divkou pfi ¢inu“. Autofi dopisu dévali
najevo, Ze péstounka je poskozenou stranou, tim, Ze zdaraziovali jeji postaveni
jako nositelky prav jak ve smyslu pravnim, tak ve smyslu patriarchdlni hierarchie
pohlavi. Peti¢ni u¢el udani pak jasné vyplyva z jejich zadosti, aby ,pfislusné organy
divku vypovédély z domu a vesnice®.

Ackoli se podle ,soudruht® z vesnického vyboru jednalo o ,milostny pomér,
M. tvrdila, Ze byla sexudlné zneuzita. Ve vypovédi socidlnimu odboru v Muresi ze
17. z4#i 1951 uvedla, Ze ji péstoun poprvé ,svedl na Stédry den roku 1949, kdyz
jeji péstounka byla ve mésté u zubare. M. bylo v té dobé¢ 13 let. Postupem casu, jak
sexudlni zneuzivani pokracovalo, za¢al muz podle div¢iny vypovédi ,svou Zenu bit,
vyhdnét ji, a pokazdé, kdyz utekla, péstoun [divku] pfivedl do domu a zneuzival
]«

V dobé, kdy M. podavala vypovéd pied socidlni pracovnici a dvéma Zenami
z vesnice jako svédkynémi, se nachizela v pecovatelském domé, kde ¢ekala na

12 Arhivele Nationale Roméne Mures (déle jen ANRMS), Fondul Sfatul Popular al Regiunii Autonome
Maghiare Mures, Sectiunea Prevederi Sociale, Serviciul Sanitar Mures. Spis ¢. 378, Corespondenta
Asistenta Sociald dela N. 3047-5923. Dopis z 8. tinora 1951. Dékuji Kriszting Racz za pieklad této petice/
udini z madarstiny do angli¢tiny.

13 ANRMS, spis ¢. 378. ,Cestné prohldseni®. 17. zaf{ 1951, s. 198.
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umisténi do dstavni péce poté, co byla odebrina z domova svych péstount.
O tyden pozdéji, 25. zaii 1951, zaslal muressky socialni odbor pfipis Reditelstvi
pro pfevychovu Ministerstva socidlni péce, podle néhoz ,nezletild [nebyla]
zpusobild k vychové v rodinném prostredi®.

17.listopadu 1951 zaslal muressky socidlni odbor odpovéd na korespondenci
zaslanou Oddélenim pro mravné narusené piisobiciho v ramci Reditelstvi pro
zvlastni odbornou pfipravu. Jeji souldsti byl kromé ,neuropsychiatrického
lékatského posudku® také posudek domdcnosti, vypracovany pfislusnou socilni
pracovnici, kterd zadala, aby M. byla ,umisténa do dstavu pro zvldstni odbornou
ptipravu“."* Neuropsychiatricky posudek se v archivech nedochoval. Je ale
zfejmé, Ze byl vyzadan, aby urdil, zda je M. dusevné zpisobild, a tedy schopnd
jednat s imyslem a odpovédna za své jednani. Kromé toho, Ze ,pficetnost® byla
pfedpokladem pro pracovni rehabilitaci, tak absence ,neuropsychiatrickych
stavi“ posilila socidlni diagnézu nemravného chovani a sexudlni ,potulky®, které
nejpozdéji v listopadu 1951 vedly k obvinéni z prostituce.

Nékdy pfed 16. lednem 1952 byl péstoun obvinén z trestného ¢inu ,,
pohlavniho zneuziti“ (atentat la pudoare) podle ¢lanku 421 trestniho zikona,"
ktery trestal muze, jiz méli pohlavni styk s divkou mladsi 14 let.'® Trest byl
dvojndsobny, pokud pachatelem byl vychovatel, opatrovnik nebo ucitel. Jednalo
se o trestni zdkonik z roku 1936, ktery byl v roce 1948 pouze s dil¢imi zménami
pfeneseny do povalecného socialistického Rumunska. Clanky 139 a 140 ukladaly
pfislu$nym organiim povinnost zjistovat, zdaraznuji, zda se delikventni nezletili
ve véku 12 a7 15 let chovali svévolné. Clanek 573 pak stanovil, Ze ,ustanoveni
¢lankd 139 a 140 se vztahuji i na nedelikventni nezletilé, a to za ucelem jejich
ochrany a ndpravy, mé-li se za to, Ze je ohroZena jejich mravnost“. A koneéné
¢lanek 574 vyzadoval, aby nezletili, ktefi ¢eli mravnimu ohroZeni a u nichz hrozi,
Ze se budou vénovat Zebroté, potulce nebo prostituci, byli pfeddni stitnimu
zéastupci nebo soudu pro mladistvé.

Odsoudit M. za ,milostny pomér® s jejim péstounem, ktery udajné vedl
k ,pohor$eni vefejnosti®, tak znamenalo tvrdit, Ze z pravniho hlediska jednala
z vlastni vile. Pfesto se nezdd, Ze by ji muressky soud na zdkladé jeji vypovedi
povazoval za pachatelku trestného ¢inu. Soud ptipad pfezkoumaval po predini
od venkovského soudu na zakladé Zadosti o radu, kterou 2. listopadu 1951 zaslal
socidlni odbor v Muresi taméjsimu soudnimu oddéleni pro mladistvé: ,[P]fipad
se zhorsil. Nezletild vyzaduje okamzité piijeti do pfevychovného stfediska pro

14 ANRMS, spis ¢. 378. Pripis, s. 146.

15 Pripis zaslany soudem v Muresi socidlnimu odboru v Muresi s Zadosti o zjisténi mista pobytu M., aby
mohla byt pfedvoldna jako svédek. 16.ledna 1952,s. 112.

16 https://lege5.ro/Gratuit/g42doobz/codul-penal-din-1936. V roce 1948 byly nékteré linky zménény, ale
&lénky o ,pfestupcich proti dobrému chovani a mravim® zistaly beze zmény.
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nezletilé“.!” Soudce s naléhavosti zdiraznil, Ze pfi obvinéni péstouna z pohlavniho
zneuziti ,venkovsky soud zvazil pouze trestni aspekt piipadu®. K vyfeseni pfipadu
pak pfistoupil komplexné a dal socidlnimu odboru zelenou k umisténi M. do
vychovného zafizeni ,pro jeji vlastni dobro“.!®
M. do ,zvlastniho ustavu®, a to ,,naléhavé, pokud je v mravnim ohrozeni®, s nejvétsi
pravdépodobnosti jednal podle ¢lanku 573, ktery, jak jsem zminovala, vyzadoval
odebrini nezletilych, ktefi se ocitli v ,mravnim ohrozeni®, bez ohledu na to, zda
porusili zdkon.

Ackoli je jazyk, jimzZ je napsidno udédni z inora 1951, zcela zdsadni, M. ve
vypovédi podané pred socidlni pracovnici a dvéma Zenami z vesnice, ,sousedkami
péstount®, popsala uddlosti jinak. M. udala, ze po ,svadéni“ na Stédry den roku
1949 ji o tom péstoun ,zakdzal s kymkoli mluvit, a dile vypovédéla:

Kdyz soudce doporucoval umistit

»2Potom péstounku porad schvilné bil a vyhdnél, a pokazdé [, kdyz se to stalo,]
mé vzal do domu a zneuzival mé. Nejdiiv jsem se to péstounce neodvizila
fict, ale pak se mi ji zZelelo a fekla jsem ji to. Tak se o tom dozvédély i dvé jiz
zminéné svédkyné.“

Pokud se na dopis zaslany pfedsedou a tajemnikem vesnické lidové rady
podivime jako na uddni jménem Zen ve vesnici, odhalime motivy jejich
opakovanych Zadosti o vypovézeni M. z vesnice. Zadosti o jeji odebrani autofi
dopisu ve skutecnosti sledovali zimér ochranit péstounku jako trpici manzelku
a také ostatni Zeny ve vesnici jako mozné ,obéti“ budoucich afér, do nichz by
M. mohla byt zapojena. Oba autoii dopisu o ni koneckonct opakované mluvi
jako o ,divee z utulku® & o divee, kterd ,patii do péce statu®. To, Ze ona o svych
nahradnich rodic¢ich mluvi jako o ,nevlastnim otci“ (zazdl crescator) a ,nevlastni
matce” (mama crescatoare)'’, naopak ukazuje, jaké usili museli soudruzi z Lidové
rady vynalozit, aby zduraznili jeji status odpadlice, kterd svym pfedcasné
vyvinutym $armem ohrozuje patriarchalni rovnovihu vesnice.

Urcitd nevrazivost obsazend v silné moralistnim ténu uddni je namifena
jednak proti M. jako vnéjsi hrozbé, kterd rozbiji zikonnou rodinu, jednak proti
stitu jako ochrdnci ,zhyralého“ sirotka, jehoz zhyralost doklidalo lékaiské
potvrzeni. Jelikoz péstoun a M. sviij ,milostny pomér neustéle popirali, pfedseda
a tajemnik vesnické lidové rady ,pfevezli divku k obvodnimu lékafi [...], ktery ji
vySetiil, a jak dokazuje i pfiloZené zdravotni osvédéent, [péstoun] divku skutec¢né
poskvrnil®. V 1ékafském potvrzeni z 22. ledna 1951 se uvadi: ,Po lékarském
vySetfeni pohlavnich orgdni nejsou na nich patrné zidné stopy po panenské

17 ANRMS, spis ¢. 378, ,,Uprestiujici zadost*. 25. zai{ 1951, 5. 198 (nalevo).
18 ANRMS, spis ¢. 378, odpovéd soudce. 20. listopadu 1951, s. 148.
19 ANRMS, spis ¢. 378. ,Cestné prohldseni, s. 198.
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bldneé.“”® Lékat dale zduraznil, Ze M. je jiz néjakou dobu sexudlné aktivni:
»ooudruzka M. prisla o panenstvi, aviak pfesné datum nelze zjistit, protoze na
pohlavnich orgdnech nejsou zddné stopy panenské blany.“?! Lékafova slova byla
odbornym potvrzenim vesnického nai¢eni, na jehoz zakladé autofi udani uzaviraji
svij dopis doporucenim: ,Jsme toho nédzoru, ze divka by méla byt odvezena
do pievychovného stfediska, nebot vstoupila na cestu zhyralosti, jak vyplyvd
z pfilozeného 1ékaiského potvrzeni.“ V tomto bodé se oficidlni role autort dopisu
jako predstaviteli strany a stitu projevuje v plné sile.

Moralisticky tén se otiskuje i do jazyka socidlni pracovnice, kterd se snazi
zevrubné dolozit, Ze divka jednala z vlastni vile. Dalo by se to vyloZit jako pouhd
nipodoba postoju piedstaviteld lidové rady, véc je ale slozitéjsi. 20. fijna 1951
vypracovala socidlni pracovnice posudek domacnosti, v némz podrobné vykreslila
udajnou ,zhyralost”: ,Nezletild Zije od poc¢itku az do rozchodu [péstount]
vsouloznictvi s péstounem i s jinymi muzi.“** Kromé povinnych dliteb stranickému
jazyku jsou spisy socidlniho odboru v Muresi do zna¢né miry plné moralistického
jazyka, ktery vychdzi z pojeti charity 19. stoleti, jez na chudobu pohlizela jako na
mordlni dpadek (Lubove, 1965). M. jako ,osifeld“ dcera byvalého nadenika, které
chybélo citové zazemi jeji pozustalé rodiny, chudobou bezpochyby trpéla. Ackoli
byla povazovina za ,sirotka“, ve skute¢nosti méla Zijici pfibuzné. M. se narodila
jako nemanzelské dité matce, kterd pracovala jako nddenice. Po smrti matky ve
dvou letech osifela. Jeji biologicky otec, bratr a sestra ale Zili. Podle posudku
domdcnosti ,nemanzelsky otec M. [...] je nazivu, neplati vyzivné, ale souhlasi
s pfevzetim nezletilé do vychovy za cenu [mési¢niho] péstounského piispévku.”
M. s pfevzetim nesouhlasila, pfi¢emz se na jeji stranu stavél i dany posudek:
»2Rodinné prostfedi [biologického] otce je pro vychovu nezletilé velice nevhodné®.
Jeji bratr a sestra byli oba sezdani a také pracovali jako nddenici, pfi¢emz neni
jisté, zda o M. viibec védéli. Je ale zfejmé, ze pokud by se ji jako ,sirotka“ neujali
péstouni a dostala by se do péce své biologické rodiny, také by nakonec pracovala
jako nddenice.”

Siroba jako tfidni status se tak propojuje s jejim genderem, vékem dospivini
a situaci povile¢né rumunské vesnice na pocatku nového fidu. Tyto faktory
pfitom nadmérnym zpiisobem piedurcovaly, Ze ji okoli vnimalo jako sexudlné
promiskuitni, a tudiz ohrozujici dustojnost a Zivotni potfeby ,zikonnych®
manzelek. To, Ze byla M. esencializovina jako sirotek, mélo kofeny jak

20 V rumunském originéle se piSe: ,La examenul organelor genitale prezinta membrana himenului ne mai
cunoscandu-se nici un rest".

21 ANRMS, spis ¢&. 378. ,Lékarské osvédéeni®, s. 119.
22 ANRMS, spis €. 378. ,Posudek domdcnosti®, s. 146.

23 Ve spise neni zZadnd zminka o tom, pro¢ byla M. v péstounské pé&i nebo pro¢ odmitla Zit se svym
biologickym otcem.
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vmezivileéném Rumunsku, tak v celoevropskych pfistupech k mladistvé delikvenci
na pocitku 20. stoleti. Jak ukédzala Alexandra Ghit, v Bukuresti dvacitych let
20. stoleti byla ,sluzba v domdcnosti [...] pfedpoklidanym budoucim
povolanim® osifelych divek (Ghit, 2019, s. 279). Kromé toho, Ze byly osifelé divky
pauperizovany, i samotna sluzba v domdcnosti byla genderovina a kriminalizovana.
Napiiklad sluzky slouzici v bukurestskych domécnostech se musely podrobit
gynekologické prohlidce, kterd se do roku 1937 nekonala v lékafské ordinaci,
ale v budové policie, coz podle Ghit ,posilovalo stigmatizujici vztah mezi
sluzbou v domdcnosti, nedovolenym sexudlnim chovinim a hrozbou nikazy“
(Ghit, 2019, s. 286).

Osvédceni o (ztraté) panenstvi, které si socialisti¢ti soudruzi z lidové rady
vyzadali od obvodniho lékafe, mélo kofeny hluboko v minulosti. Sankcionovalo
M. tim, ze ,védecky“ kodifikovalo jeji ,zhyralost“. Jak doklidd Sarah Fishman,
na pocitku 20. stoleti se na delikventni chovini divek na celém Zapadé stile
pohlizelo z mordlniho hlediska jako na prostituci, zatimco chlapci byli
esencializovdni jako zlodé&ji (Fishman, 2002, s. 31). Jak v pfipadé stfedovychodni
Evropy ukazuje Nancy Wingfield, Riehlav proces s provozovatelkou nevéstince
ve Vidni roku 1906 vedl k tomu, Ze se vefejnost zacala zabyvat morélkou nizsich
vrstev. Baumgartenova a Fingerova studie nazvana Regulace prostituce v Rakousku
z roku 1909 pak chdpala prostituci jako predispozici divek, které ,vyrustaly
v chudych pomérech, kde byly svédky ,nemravného’ chovéni svych rodi¢a®. Je také
dulezité zminit, Ze prostitutky v utajeni, které nadale Zily s jednim zodpovédnym
rodi¢em, bylo podle policie mozné ,napravit“ (Wingfield, 2017).

Na prvni pohled se miize zdit, Ze dospéli zodpovédni za M. zanedbali jeji péci.
Naptiklad v uddni vesnické lidové rady se pise, Ze 1ékai'ské potvrzeni z gynekologie
prokazuje, Ze péstoun ,divku skute¢né poskvrnil“. Socidlni pracovnice v posudku
domicnosti pak klade ¢dst viny na péstounku, kterd méla divku ,rozmazlovat®
a udajné ji nevstipila ,ldsku k praci®. Hlavnim vinikem ale zustdva M., pficemz
gender jesté zvyraznuje jeji ,cikdnskou narodnost®. Jako hypersexudlni sviidnice
predstavuje nebezpedi zejména pro Zeny z vesnice a pro spole¢nost jako celek.
I proto 8. fijna 1951 napsal socialni odbor v Muresi venkovskému lidovému soudu
zadost o urychlené pfijeti M., tou dobou v pecovatelském domé, do pfevychovného
stfediska, protoze ,zaujima nemorélni postoj (atitudine imorald), tudiz by méla byt
pfijata co nejrychleji“.*

Jisté si vzpominite, ze kdyz M. 17. zafi 1951 podévala svou vypovéd, cekala
v pecovatelském domé na prevoz do pfevychovného stiediska. Pro¢ ale tato
patnictiletd divka v domové pro seniory podle socidlni pracovnice ,rozklidala
vnitini f4d“ a chovala se ,nemravné“? Naznacovala tim snad, Ze navazuje sexudlni

24 ANRMS, spis &. 378. Z4dost, s. 153.
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vztahy s muzi v domové? Jeji chovini mohlo byt chidpino jako ,nemravné*
a ,rozvratné®, jen pokud byla od pocitku vnimana jako zhyrald sviidnice. Jako
by za jejim chovinim stédla jeji ,cikidnskd ndrodnost®, umociujici jeji uz tak
problematickou pfed¢asnou vyspélost. O jejim ,cikinstvi“ existuji pouze dvé
zminky. Jedna v sirot¢im listu, vydaném, kdyz byly M. dva roky, a jedna v posudku
domidcnosti. Ndrodnost jeji matky je zminéna pouze v jejim sirotéim listu, podle
néhoz se M. narodila ,nemanzelsky“ matce ,cikdnské ndrodnosti“ s povolinim
niddenice. Nérodnost biologického otce M. ani jejich sourozenct se nikde
nezminuje. Je na misté se ptit, jak sirot¢inec védél, Ze matka M. byla ,cikdnka®.
Podobnou otizku si klade Ann Stoler v souvislosti s pojmy ,domorodosti®
a ,miSenstvi — konkrétné, jak kolonidlni ufady urcovaly pfislusnost k témto
kategoriim, pokud ji ,nebylo mozné posoudit zrakem?* (Stoler, 2008, s. 38).

Iulia Hagdeu se pfi rozboru zobrazovini Romi v rumunskych muzeich
zabyvé erotickou sviidnosti tél romskych Zen, zejména téch odénych v barevnych
suknich, jaké nosi kalderasské Romky. Hagdeu dédle analyzuje romdn Zaharie
Stancu §atra (v &eStiné publikovino jako Cikdnsky tdbor), v némz je mladd
Cikénka zobrazena jako sviidnd cizoloZnice (Hagdeu, 2008). Podobné byla M.
vnimdna jako sviidnice, jez si chce pfisvojit status své péstounky, zakonné manzelky,
namisto toho, aby byla vnimdna jako obét nasilnického muze, svého péstouna.
Podle dekretu 351, zvefejnéného 20. srpna 1949, kterym se stanovily pravidla
a pfedpisy pro dstavy pro mravné narusené, se za prostitutky povazovaly ,,vSechny
osoby, které pravidelné ziskdvaji hmotny prospéch ze sexualnich vztahi, do nichz
pravé za timto Ucelem s riznymi osobami vstupuji“.* Z tohoto divodu zacala
socidlni pracovnice chdpat dary, které M. podle vlastni vypovédi dostala od svého
péstouna, jako nedilnou soucdst promysleného planu, jak si prisvojit péstouncin
status. M. prohlagovala: ,Muj péstoun mi nékolikrit koupil saty [a] sladkosti [...]
a byl ke mné diky tomu velmi mily. [...] Koupil mi krdsny ndhrdelnik (Zintisor),
ndusnice, boty a ve, co jsem chtéla. Slibil, Ze mi koupi boty a vypasovany kabat.“*

V posudku domdcnosti socidlni pracovnice zddnlivé nesouvisle poznamenala:
»Z biologického hlediska je nezletild velmi dobfe vyvinuti“.*” Tato divka, jez
vzhledem pfipominala Zenu pfipravenou poskytovat sex vyménou za materialni
vyhody, tak predstavovala ohroZeni nejen pro Zenu, kterd o ni pecovala, ale
potencidlné i pro ostatni Zeny ve vesnici. Jak to vyjadfili ,soudruzi z vesnické
lidové rady: ,Narusuje klid ve vesnici®.

Ackoli si M. uvédomovala, Ze si z ni péstoun udélal milenku, snazila se to
v sobé potladit a zdiraziiovala, Ze se tak stalo proti jeji vili: ,Chtéla jsem se za
kazdou cenu osvobodit, a tak jsem poziadala [péstouna], aby mi dovolil jit do

25 ANIC, Fond Ministerul Muncii, Sanatatii si Ocrotirii Sociale, spis ¢. 60/1949-1951, s. 317.
26 ANRMS, spis ¢. 378, ,Cestné prohlaseni, s. 198.
27 ANRMS, spis €. 378, ,Posudek domdcnosti®, s. 146.
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sluzby“. Socidlni pracovnice k tomu vsak dodala: ,,Ve véku 13 let péstoun pfipravil
[M.] o panenstvi, coz se dozvédéla péstounka. V rodiné pak panovalo nepiijemné
prostiedi, [coz zahrnovalo] ¢asté hadky a biti mezi manzeli, a to i v pfitomnosti
nezletilé. Péstounka byla pfed nezletilou ponizovina a urdzena. V zifi tohoto
roku byla péstounka po surovém biti péstounem vyhnéna, aby [on a M.] mohli
neru$ené pokracovat v souloznictvi (concubinajul).

Socidlni pracovnice v posudku dédle popisuje prostfedi péstounské rodiny
jako ,nékdy klidné, jindy provizené Castymi spory v domdcnosti zpisobenymi
pitim otce®. M. tak byla z hddek mezi manzeli vinéna, ackoli skute¢na pfi¢ina
lezela jinde.

P1i pouziti konceptu patriarchalni smlouvy vyjdou najevo zdméry, které se
skryvaji jak za uddnim zaslanym 7. dnora 1951 jménem Zen ve vesnici, tak za
zpusobem, jakym pfipad M. popisuje socidlni pracovnice. Pfedstavitelé lidové
rady vesnice i socidlni pracovnice apelovali na stat, aby M. z vesnice odstéhoval.
Nuceny pobyt M. v pfevychovném stfedisku tak mél zabrdnit tomu, aby se
rozpadly dalsi rodiny, a uklidnit obavy Zen z vesnice z mozného ohrozeni jejich
genderové diistojnosti a Zivotnich potfeb a zdroven zachovat socidlni hygienu celé
vesnice. Zadosti o vystéhovani se petenti i socilni pracovnice postavili za ochranu
patriarchdlniho modelu rodiny a patriarchdlniho fidu tim, Ze odmitli potrestat
muze, jenz pachal ndsili vii¢i vlastni Zené a svéfené divce, a namisto toho potrestali
sirotka, ktery jako by do vesnice nepatfil.

Pripad S.: Patriarchat a loajalita

1. srpna 1981 udala Zena V. svého manzela S. pfislusnikim Securitate v Krajové
za politické zlo¢iny. Ve vlastnoru¢né psaném dopise ho nazvala ,cikdnem®. Spis,
ktery na S. Securitate vedla po dobu jedenicti mésici od chvile, kdy V. poprvé
pozadala o pomoc, obsahuje mnozstvi zdpisi, hliseni a protokold. V hliseni
z 2. prosince 1981 se pise, ze V. ,,0sobné kontaktovala nase distojniky a udala svého
manzela [...] za to, Ze planuje opustit zemi s cilem dostat se do kapitalistického
stdtu, [a] za to, Ze poslouchd rozhlasovou stanici Svobodnd Evropa a nahriva
nékteré jeji porady“.®

Jedenictistrankovy, ruéné psany dopis déval nahlédnout do duse V.: ,A nyni
sobé samé navzdory a ve v§i upfimnosti, pfiznavam, Ze vim musim vypravét o svém
Zivoté, a zejména o Zivoté manzelském“.?’ Tvrdila, Ze ji manzel podvadi se svou
milenkou, dopousti se ,sexudlnich zvrhlosti“ a ,zvracenosti“ a G¢astni se ,hazardnich
her“. Obvinila ho také z natlaku, aby se vzdala ¢lenstvi ve strané, pokud on nedostane
praci. Dile ji mél bit, slovné tyrat, a dokonce vyhrozovat smrti: ,[R]ekl, Ze si sviij

28 CNSAS, Fond Informativ (dale jen FI) 819267. Zprava z 2. prosince 1981, s. 1.
29 CNSAS, FI 819267, 5. 10. Dopis, nedatovén.
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Zivot odzil, Ze mé zabije a pak pijde do vézeni“.*® Jako ,cikdna“ ho ale popisuje spise
nepfimo. Ke konci svého dopisu, na devité strané, piSe: ,Nechce mi nechat nasi
dceru. Rika, 7e je bild a krasna a zbélela jejich rod, zatimco oni jsou cikani.“*!

S. byl nakonec za své chovini propustén s vystrahou poté, co ,uznal své
prohiesky a ujistil nds, Ze se zbavil viile emigrovat a v budoucnu se bude chovat
fadné®, jak uved! jeden z dustojniki Securitate ve své zpravé.* S. své prohfesky
skute¢né uznal. 4. prosince 1981 pred dvéma dustojniky Securitate pfednesl
vlastnoru¢né psané pfiznini, v némz prokdzal, jak dobrfe ovladl jazyk strany
a socialismu. Uznal, Ze mu bylo nabidnuto nékolik pracovnich pozic venkovského
ucitele hudby, které ale odmitl, nacez ,zahoikl a chtél utéct ze zemé, bud
s manzelkou, nebo na vlastni pést, podle toho, co se ukize jako proveditelné®.
Priznal, Ze pfini uprchnout ze zemé bylo ,neuvdzenou véci, kterou [...]
nedomyslel“ a Ze vysilini Réddia Svobodné Evropa bylo ,zhoubné, nepfitelské vaci
politice nasi strany a stitu, hospodéiské a politické situaci nasi zemé a socialismu
vibec“.* S odstupem ¢asu si uvédomoval, Ze vysilini ho ,mohlo negativné
ovlivnit, a to jak z hlediska [jeho] pohnutek, tak i [jeho] védomi“. To svédéilo
o tom, Ze si byl plné védom, Ze zaplést se s nevhodnym prostfedim pfedstavuje
jedno z nejvétdich nebezpedi pro socialisticky projekt pfetvofeni ¢lovéka. Toto
nebezpeci, které se mu podafilo odvritit, v ¢clovéku mélo nejen vzbuzovat
protisocialistické myslenky, ale hluboce se zmocnit jeho duse a znicit ho zevnitt.

Vyi¢et svych prohieski zakoncil slibem hodnym kajicnika:

,Co se ty¢e mych ¢ind, opakuji, Ze jsem si védom jejich nebezpecnosti.
Lituji jich a s veskerou odpovédnosti se zavazuiji, Ze se jiz nikdy nedopustim
takovych ¢ind, ani Zadnych jinych ¢ind, které jsou v rozporu se zikony nasi
zemé nebo které by mohly poskodit zdjmy naseho stitu.”

S. z obvinéni obratné vyvozuje disledky a davd si zélezet, aby spolu s nim nebyli
obvinéni ani jeho pritelé, a dafi se mu tak ocistit i svého pfitele Stefana. Zavérem
svého pfiznani uvadi diivody ke svému propusténi: ,Prosim stitni orginy, aby
vzaly v uvahu, Ze jsem mlady, Ze mam rodinu a dité, Ze se mohu napravit a Ze préce
a poCestny Zivot mi pomohou stit se dobfe vychovanym, diistojnym ob¢anem.“

30 CNSAS, FI 819267, dopis, s. 14.

31 Po precteni této véty jsem se nejdiive domnivala, Ze V. nebyla romského pavodu, zatimco S. ano. Po nékolikerém
opétovném piecteni celého spisu jsem si ale uvédomila, Ze o etnicité V. ve spisu neni viibec Zddn4 zminka, proto
v této fézi vyzkumu nemohu jeji etnicitu s jistotou dolozit. Tvrdit, Ze tato véta jednoznaéné doklad4 smisené
manzelstvi by totiz v disledku znamenalo si myslet, Ze vsichni Romové maji na rozdil od ostatnich tmavou plet.
Deékuji jednomu z recenzentd, Ze mé pozadal o objasnéni. Zdjemcim o problematiku smiSenych manzelstvi

doporucuji ke &teni volné piistupné &islo MARTOR 25 / 2020 | Martor Journal (muzeultaranuluiroman.ro).

32 CNSAS, FI 819267, dalnopis zaslany pracovistém Securitate v okresu Dolz pracovisti v Bukuresti,
Direktoridt I, 8. prosince 1981. Direktorit I se zabyval vnitinimi zilezitostmi.

33 CNSAS, FI 819267. ,Cestné prohldseni®, 4. prosince 1981, 5. 4-6.
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S. se stavél do role otce a manzela, ¢imz depolitizoval své politické trestné
Ciny, véetné jejich dusledka, a prenesl je do oblasti socidlni, konkrétné do oblasti
nukledrni pravni rodiny.** Nebylo pochyb o tom, Ze je otcem a manzelem. VZdyt
i manzel¢ino uddni tento jeho status zdiraziiovalo, pfestoze ho vykreslovalo jako
protiklad dobrého otce a manzela.

Byl to paradoxné pravé jeho status muze dopoustéjictho se doma nisili,
ktery posiloval jeho genderové ndroky. V socialistickém Rumunsku se na obéti
domaiciho nésili pravni uprava vztahovala pouze v ,¢lancich trestniho zakoniku,
které klasifikovaly trestné ¢iny vcetné fyzického napadeni na zikladé miry
utrpénych zranéni“ (Marcus, 2009, s. 127). Prvni souhrnny prizkum zkusenosti
s domdcim nasilim, provedeny v roce 1999, pfitom ukézal, Ze kazda tfeti Zena
v Rumunsku béhem svého Zivota domdci nésili zazila (Massino a Popa, 2015, s.
180). Jak pise prévni teoreticka Isabel Marcus, diskurzy rovnosti pohlavi ve stitnim
socialismu ,koexistovaly s esencializovanymi normami muzstvi a Zenstvi“ (Marcus,
2009, s. 120-121). To také vysvétluje, pro¢ se V. rozhodla popsat nejintimnéjsi
detaily svého osobniho Zivota pravé muzim ze Securitate, a ne jinym ufadim,
u kterych si mohla stéZovat. Pro¢ pravé jim, pfislusnikim politickych tajnych
sluzeb, citila nutkani poslat jedendctistrankové vypravéni o svém zivoté? ,Mohla
bych vam toho jesté vypravét, ale dosla jsem ke konci. Trpim strasnymi bolestmi
hlavy a vSude mé doprovazi strach, rozepsala se v dopise, jimz svého manzela
uddvala za politické zlo¢iny. Nezminila se ani jednou o tom, Ze by ho rida vidéla
ve vézeni, ale na posledni strané dopisu se nékolikrat zminila, Ze by se chtéla vratit
na sever do vesnice svych rodi¢d, a to ,,co nejdiive.

Rumunsky socialisticky asopis Femeia (Zena) od edesatych let 20. stoleti
vykresloval Zeny jako ,modernéjsi, bezstarostnéj$i a sofistikovanéjsi“ nez
v minulosti, zatimco pfikladny socialisticky muZ se mél vénovat nejen praci,
ale i péci o déti. Cervencové &islo roku 1970 se zaméfilo na tyrini manzelek
a despotické otce, pficemz ,vytykalo muzim, Ze se chovaji zpusobem,
ktery skodi nejen jejich manzelkim, ale i psychickému vyvoji jejich déti
(Massino, 2010, s. 43—44). Piesto se, jak tvrdim, S. jako nésilnicky manzel
u muzi ze Securitate setkal s bratrskym porozuménim, o kterém Isabel Marcus
mluvi jako o ,,privitnich® aspektech maskulinity otci a manzelid v rodiné®
(Marcus, 2009, s. 121). Jako jedna ze ,Sesti hlavnich patriarchilnich struktur,
které dohromady tvoii systém patriarchdtu, pfitom muzské ndsili neni
individudlni zileZitosti, ale ma povahu ,socidlni struktury®. Nedochdzi k nému
mimo statni struktury, ale naopak je pro muze strukturdlné snadno dosazitelnym

34 Pripad S. mé trapil celé mésice. Sheila Fitzpatrick rozliSuje mezi pachateli ,,obycejnych® a politickych
trestnych ¢ind. Zatimeo ti prvni se mohou napravit, ti druzi ne. Nechapala jsem tak, pro¢ S. vyvézl jen
s vystrahou. Dé&kuji Laufe Downs za myslenku, Ze se mu podafilo depolitizovat politické ¢iny. Dominika
Gruziel mi tuto myslenku pomohla rozvinout ndpadem, Ze tyto ¢iny depolitizoval tak, Ze z nich udélal ¢iny
socidlni, které pak bylo mozné napravit.
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zdrojem vzhledem k ,nedostate¢né dostupnosti stitu, ktery by tomu zabranil
(Walby, 1989, 5. 224-225).

Jak jsme vidéli v pfedchozi casti, obraz zikonné manzelky a matky
byl spole¢nosti a politickym diskurzem pozdné socialistického Rumunska
vyzdvihovin stejné jako dfive v povile¢ném obdobi. Jazyk, kterym V. popisuje
manzelem zplsobenou djmu, vychdzi z ustileného popisu esencializovanych
rodinnych genderovych norem: ,Doufala jsem, Ze muZ jako je muj manzel,
absolvent konzervatofe, muz o jedendct let starsi, mi bude schopen poskytnout
opravdovost, harmonii a $tésti domova, kde je matka, manzelka ¢istou Zenou,
Cistou v celé hloubce toho slova, tedy jak srdcem, tak chovanim.*

Detaily problémi v domécnosti, které V. ve svém dopise podrobné popisuje,
maji také odhalit S. jako falesného socialistu v protikladu k V. jako skute¢né
socialistce. V. se vykresluje jako pravd manzelka a matka pecujici o rodinny krb,
byvald délnice z tovarny, kterd opustila zaméstnani a ndsledovala svého manzela
za jeho novou praci, a také jako ¢lenka strany. Na tfeti strané svého dopisu, po
Zivotopisném tGvodu a popisu setkdni se svym manzelem, piSe, Ze se citi ,,vydésené
a zle, jen kdyz vyslovi jeho jméno, nyni kdyz [ ...] objevila jeho skute¢nou povahu®.

Dile pise, ze S.:

,2Inklinuje ke svétu takzvané vysoké burzoazie, vysoké zahdlky, jejiz stopy
jsou stile patrné na chudém ptibytku, v némz Zijeme [...], a zejména na jeho
rodiné. Pfizptsobil se manyriam tohoto typu spole¢nosti, ale ja se v ni dusim.

Nisledné V. pfindsi nejvétsi odhaleni: ,Jeho liska ke mné a k nasi dcefi uvadd
a déle upada do formalnosti manzelstvi, které rafinované vyuziva jako tkryt.
V.svému manzelovi strhdva masku, sama vyskolend v jazyce strany. Podrobné li¢eni
yponizujiciho“ a bolestného osobniho Zivota pro ni mohlo byt i uréitou katarzi.
Odhaleni hloubky ,tripeni, které mam ze Zivota“ ale mélo slouzit pfedevsim
jako nevyzidany charakterovy posudek jejitho manzela. Podrobnym vylicenim
jednotlivych pfipada ponizovini V. odhalovala manzelovu povahu a doklddala, Ze
vede protisocialisticky Zivot a postradd socialistickou identitu.

Pravé v tomto smyslu je tfeba interpretovat udani V. a pfiznani S. Bylo by
likavé jeji dlouhy dopis ¢ist jako slova zahotklé, podvedené manzelky, ktera se zfika
svého manzela. K zavadéjicim interpretacim podobnych udani jako rozhofcenych
dopist ¢i jako zpiisobu ,zneuziti moci zdola“ se prikldnéji nékteré ostatni vyzkumy
(Kaminsky, 2011; Goldman, 2011; Fitzpatrick, 2005; Joshi, 2002; LaPierre,
2006). Rozhodnuti V. jako zneuzivané manzelky detailné popsat své fyzické
i emocionalni utrpeni jako soucdst udini svého manzela za politické zloiny je
tfeba z historického pohledu interpretovat v ramci ,patriarchdlni smlouvy, kterd
ji v pozdné socialistickém Rumunsku dévala jen omezené moznosti jednat.

V. obvifuje svého manzela z toho, Ze mu odborna kvalifikace umoznuje
protispolecenské chovéni: ,Jeho nové spolecenské postaveni — stal se profesorem
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— ho vede k marnivosti a erotickému flirtovani“. Pfesto pravé vzdélani jako tfidni
znak posilovalo jeho ndroky na socidlni sféru otcovstvi a manzelstvi v rdmci
performovaného patriarchdtu, coz mu pomahalo pfi jedndni s muzi ze Securitate.
Socialistické Rumunsko bylo sice statem pracujicich, ale jak ukdzala Mary Fulbrook
na ptipadu NDR, ,socidlni nerovnosti mély kofeny ve slozité kombinaci jinych
faktort nez v soukromém vlastnictvi vyrobnich prostfedkia“ (Fulbrook, 2005, s.45).
Hlavnimi ukazateli nové pracovni stratifikace byly naptiklad konkrétni postaveni
v mocenské hierarchii, ¢lenstvi ve strané nebo prestiz charakteru vykondvané price
(Fulbrook, 2005, s. 45). V kone¢ném dusledku bylo hlavni zaméstnani ¢lovéka
jednim z ,urcujicich faktord socidlniho statusu“ (Fulbrook, 2005, s. 248).

Po pfijeti tohoto uddni Securitate zavedla na S. spis, jehoZ soucdsti byly
zdznamy ze sledovini a zprivy informitord o jeho kazdodennim pobytu
a ,doprovodech®, protokoly z domovnich prohlidek provedenych ve spolupraci
s hospodafskou policii, zabavené kazety, na které S. nahrdval vysilini Radia
Svobodnd Evropa, a jeho vlastni vypovéd. Ackoli S. o sobé prohlasoval, Ze je
y2rumunské ndrodnosti a stitni pfisludnosti®, ve spise se napfiklad pise, Ze ,se
u uritého Clovéka schdzi nékolik cikini“ a ,vénuji se spekulacim®
mjelikoz je nezaméstnany, hraje s dal$imi cikdny poker a s cikdnskymi détmi ve
své ulici hry v kostky“.’¢ Nadfizeny, ktery zpravu Cetl, si v ni podtrhl vétu ,hraje
poker s ostatnimi cikdny“. Za tyto ¢innosti hrozil v dobé pozdniho socialismu
kromé odsudku okoli i trestni postih. Zminka o hrani pokeru implicitné obvinuje
S. z hrani karet o penize, klasifikovaného jako nezdkonnd spekulace. Schizeni
se ,,s dal$imi cikdny“ samo o sob& nezdkonné nebylo. Pritelskd setkdni s jinymi
Romy ale mohla byt prohldsena za nezidouci, pokud stranické orginy rozhodly
o jejich umisténi do bytovych domu mezi neromské Rumuny, aby zabranili
ynezddoucimu skupinovému vlivu®.

Kromé toho charakterové posudky i sociologické zpravy vypracovavané pro
stranu ¢i stat s pravidelnosti obsahovaly pozndmky o romskych télech, ddajné
ptekypujicich neziizenou sexualitou. Romové byli obviriovani z protispolecenského
chovani, jakym bylo napfiklad udrzovini mimomanzelskych vztahi nebo nabizeni
sexu za penize. V. také obvinuje S. ze ,,sexudlnich zvrhlosti a z toho, Ze si vydrzuje
milenku. Neznamenad to, Ze by S. svou Zenu skute¢né ,nepodvadél”. Chci tim Fict,
ze uddni jako celek i ndsledné zpravy Securitate odpovidaji typickym projevim
nevhodného chovini, kterého se Romové méli v pozdné socialistickém Rumunsku
dopoustét, coz dokladaji i charakterové posudky.

Presto mu jeho ,cikdnstvi nebylo vy¢itino. V dobé udiani mu bylo 35 let,
a byl tak dostate¢né mlady na to, aby republice zplodil dalsi obcany. Vyuzitim

nebo Ze

35 CNSAS, FI 819267. Policejni zprava, 6. srpna 1981,s.9.
36 CNSAS, FI 819267. Vysetfovaci zpréva, 7. biezna 1981, s. 20.
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svého statusu otce a manzela obratné spojil véechny nejdiilezitéjsi faktory redlného
socialismu. Prezentoval se jako mlady, vzdélany muz, ktery si je plné védom svych
povinnosti vii¢i republice a toho, co obndsi spravny socialisticky zivot.

Jeho postaveni profesora hudby mize vysvétlovat sebejistotu, s niz S.
pouzival nejen jazyk socialismu, ale i jazyk, ktery mu pomdhal stavét se do
pozice hrdiny pfibéhu o ndpravé. To je v ostrém kontrastu s tim, jak nevyzrile
a neobratné asi o tficet let dfive zachdzela s jazykem M., kterd tak jednoduse
zapadla do pfedstav o deklasovanych Zivlech v taxonomickém uspofddani nového
svéta. V obou piipadech je hlavnimu hrdinovi umoznéno se napravit. Zatimco
M. je tato role piifazena shora, S. se do ni stavi sim. V pfipadé M. romskd
identita umocnuje jeji nevizanou sexualitu a chudinsky pivod, ¢imz klade do
popiedi jeji gender a ,$patné chovani®, zatimco v pfipadé S., ktery se prezentuje
jako mlady otec, manzel a ctizddostivy, vzdélany muz, romska identita ustupuje

do pozadi.
Zaver

Oba piipady se staly soucdsti byrokratického procesu kvili udanim, kterd
pfedstavovala urcitou strategii, jejimuz smyslu lze porozumét pomoci analytické
kategorie ,patriarchalni smlouvy*. Podrobnym ¢tenim materidla tykajicich se obou
pfipadi jsem se pokusila objasnit, jak patriarchalni prvky rumunského statniho
socialismu interagovaly s kategoriemi véku, genderu, tfidy, romské etnicity
a s obrazy o ,cikidnském® chovini zpuisobem, ktery vedl ke dvéma odlinym
vysledkiim. Zatimco socidlni pracovnice usilovala o to, aby M. byla klasifikovina
jako ,mladistva delikventka“ (mysleno ,prostitutka®) a posldna do pievychovného
centra pro ,mravné narusené®, S. byl propustén s vystrahou diky tomu, Ze nad
ramec svého ,cikanstvi“ kladl diiraz na socidlni role otce a manzela.

Historie Romu v socialistickém Rumunsku je plnd promarnénych ptilezitosti,
které Romim mohly umoznit svébytné zapojeni do budovéni socialismu. Romové
pfitom prokazovali svébytnou snahu o podil na rumunském socialistickém
obcanstvi, jak také ukazuji ve své doktorské prici, kterd vychdzi ze stiZnosti
zaslanych Securitate, v nichZz nespokojeni pisatelé romského i neromského
puvodu vyhrozuji ufadim riiznymi narusitelskymi akcemi. Jejich zapojeni mohlo
vypadat napfiklad tak, Ze by jim bylo umoznéno navitévovat letni¢ni mse*” ve
vlastnim jazyce mimo pracovni dobu. Mohlo mit podobu ¢teni ndbozenské
poezie a poslechu ndbozenskych pisni, a to vse pii,dodrzovini zdkonu nasi zemé®.

V idedlnim ptipadé by také zahrnovalo $kolni vyuku romského jazyka, kultury

37 Letni¢ni ,kult” sice nebyl za statniho socialismu zakazén, ale véfici byli prondsledovéni kvili svym vazbim
na americké a zdpadni véfici, které Securitate chdpala jako ,nepfitele” socialismu. V pfipadé Romu byly
navic tyto vazby klasifikovany jako ,iredentismus®.
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a d¢jin ,veskerého ponizeni zpusobeného turecko-rumunskymi bojary“.’® Zatimco
diskurzivné si byli v8ichni ob¢ané republiky rovni, pokusy Romu o zahrnuti mezi
»etnické a/nebo narodnostni mensiny“ nepadly na drodnou pidu.®

Tento idedlni scéndf vyvoje socialismu se nikdy neuskuteénil. Prestoze se do
roku 1978 ustilil obraz Romu jako skupiny, kterd nechce pfijmout socialismus,
vlokdlnim prostfedirozhodovalopodobé téchtostietiizejménagender,umocriovany
nebo zmirnovany vékem a socidlnim statusem. Asi neni pfekvapenim, Ze nejvice
rasizované byly romské Zeny. Zistava pfedmétem vasnivych diskuzi, do jaké miry
komunistické strany jako evropsky fenomén dostély svym slibim osvobodit Zeny
od patriarchdtu, chapaného jako burzoazni jev, ktery stoji v protikladu ke stitnimu
socialismu. Jak tvrdi Malgorzata Fidelis, evropsky komunismus se ,nezbavil
zdpadné-liberdlniho rozdéleni spole¢nosti na produkujici muze a reprodukujici
Zeny, ale spiSe ho pretvorfil a pfizplsobil své verzi moderni socidlni mobilizace®
(Fidelis, 2004, s. 301). K takovému pfizptlisobeni patfila podpora tradi¢ni rodiny.
To v$ak neznamenalo, Ze za socialismu si byly véechny Zeny rovny. Jak ukazala
Lynne Atwood, oficidlni diskurzy v sovétském Rusku o ,nové sovétské zené a jeji
roli pfi sladovéni price a rodiny, neboli vyroby a reprodukce, musely byt pravidelné
pfizpusoboviny spole¢enskému vyvoji a aktudlnim problémim (Atwood, 1999, s.
2). Sovétské zenské Casopisy navic rozliovaly mezi béZnou Zenou v domdacnosti,
kterd se udajné jen uléva, a Zenou v domdicnosti stachanovského délnika, jejiz prace
umoziuje vysoké pracovni nasazeni jejiho manzela (Atwood, 1999, s. 104-114).

Katherine Verdery jiz v roce 1994 tvrdila, Ze ,paternalismus® pozdné
socialistického Rumunska byl v ,dokonalé shodé s patriarchdlnimi formami,
klicovymi pro ndrodni ideje jinde na Zdpad&“ (Verdery, 1994, s. 249). Také Gail
Kligman popisuje Ceausescovu politiku jako ,socialisticky paternalismus, zaloZeny
na piesvédCeni, Ze co je dobré pro stit, je dobré i pro jeho ob¢any* (Kligman,
1998, s. 28). V socialistickém Rumunsku stranické organy ve vétsi mife nez jinde
spojovaly Zeny a jejich téla s potfebami republiky. Podle Kligman to dokonce
nikde nebylo ,extrémnéjsi nez v Ceausescové Rumunsku® (Kligman, 1998, s. 20).
Jak zduraziuje, planované hospodafstvi ,zaviselo na mobilizaci a vyuziti lidskych
zdroji, konkrétné na dostupnosti a kontrole pracovni sily“ (Kligman, 1998, s. 22).

Zeny tak byly zodpovédné za ,spole¢enskou reprodukei® republiky. Podle
tohoto socialisticko-ideologického rimce byla pferimovina i sexualita romskych
zen. Vezméme si napiiklad, jak socilni pracovnice popisovala télo ¢trnactileté M..:
»L...] biologicky je na svij vék velmi dobfe vyvinutd®. Pekypujici sexualita, hrozici
se vyvalit z téla ditéte vypadajiciho jako dospéld Zena, pfipomina popisy romskych

38 CNSAS, FD 000144, sv. 12, 125.

39 Nicolae Gheorghe, jeden z nejaktivngjsich sociolog a aktivisti v obdobi pozdniho stitniho socialismu,
musel kvili prondsledovani ze strany Securitate ukonéit sviij vyzkum Zivotnich podminek Roma
v Rumunsku a aktivismus za jejich priva.
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zen jako nespoutanych cizoloznic z 19. stoleti. Katie Trumpener ukézala nicivé
nasledky, s nimiz se obrazy o nezfizené sexualité romskych Zen $ifily v Evropé
(Trumpener, 2008, s. 347-357). Pozdé&ji za socialismu se pii rasizaci romskych
tél upustilo od sexualizovanych biologickych popisti a pozornost se soustfedila
na chovini. Romské Zeny jiz nebyly spojovany s okouzlujici, pfitazlivou krisou,
kterd by vybizela k cizolozstvi, ale podle charakterovych posudka mély sklony
vést mimomanzelské vztahy a nabizet sex za penize. Jejich prekypujici sexualita
byla vaimana jako naruseni socialistické pfedstavy o civilizované nukledrni roding,
zalozené na vzdjemném respektu dobfe vychovanych manzeld, harmonicky
vychovivajicich své déti, a jako naruseni normy ,spoleCensky uzite¢né“ price
pod dohledem stitu. Rasizace romskych Zen tak v obdobi stitniho socialismu
nebyla zaloZend na sexualizovaném vykladu jejich biologického ptuvodu, ale spise
na interpretaci jejich sexudlniho chovani jako bytostného nedostatku socialistické
morilky.

Z anglického origindlu prelozil Martin Babicka
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Uvod

Tato esej je historickym nédrysem vyvoje zobrazovini postav romské narodnosti
v rumunské kinematografii po roce 1989. Prestoze existuji ¢lanky pojednavajici
jednotlivé o velké ¢dsti zde pripominanych filmg, toto je, pokud vim, prvni pokus
o syntézu opakujiciho se zpiisobu zobrazovini Romut v rumunském filmu poslednich
ti{ desetileti, ktery také nabizi intepretaci vyvoje tohoto fenoménu béhem jednotlivych
desetileti. Na nasledujicich strankdch tedy nacrtnu struc¢nou historii rumunské
kinematografie vzhledem ke zpiisobu, jakym zaclefuje (tehdy, kdyz k tomu dochézi)
zédstupce jedné z nejpocetnéjsich narodnostnich mensin na tzemi Rumunska. Budu
se soustfedit zejména na hrané filmy, jez byly natoceny po roce 1989, nebot pravé
v nich se daji v prvni fizi najit — obvykle v epizodnich situacich — postavy romské
ndrodnosti. Jak se dile ukaze, ve srovndni s nimi v tomto ohledu trpi dokumentarni
filmy rumunské provenience — az na drobné vyjimky — ur¢itym zpozdénim a tématy
souvisejicimi s romskou mensinou se zalinaji zabyvat az mnohem pozdéji. Pokousel
jsem se v ramci moznosti probrat vSechny snimky z tohoto obdobi, v nichz jsou
postavy romské ndrodnosti zobrazeny. V nékterych pfipadech, jako jsou telenovely
s romskymi postavami natd¢ené v Rumunsku od poloviny nultych let, jsem vsak
z divodu velké rozsdhlosti materidlu, jenz miize sim o sobé pfedstavovat téma jiné
eseje, do svoji analyzy zahrnul pouze prvni série téchto seridli.

Kromé pokusu o katalogizaci filmi a typi zobrazeni jsem se pokusil
poukdzat na $ir$i dynamiku vyvoje rumunské kinematografie ve vztahu ke
zde zpracovivanému tématu a zvyraznit dekddu po dekidé promény toho, jak
se vétsinova populace na romskou mensinu divd i jak se projevuje mentalni
odpor k Romim. Z tohoto Ghlu pohledu prosty pfehled rumunskych nebo
v Rumunsku nato¢enych filmi z poslednich tfi desetileti, v nichZ se objevuje
alespon jedna romskd postava, dokazuje pfinejmensim dvé véci. Na jednu stranu
se rumunskd kinematografie dlouho bréni, byt i jen pouhému zahrnuti postavy
romské ndrodnosti do zdpletky filmu. Na druhou stranu, pokud se takové
postavy piece jen objevi, maji obvykle epizodni roli a jsou exotizovdny na Grovni
ryst své identity. Navic teprve az kolem poloviny devadesatych let a na zacitku
nového tisicileti se objevuji (jako sekunddrni ¢dsti filmové zdpletky) i prvni
filmova zobrazeni soucasné situace Romi — do té doby se romské postavy
vyskytovaly pouze v romantizované podob¢, jako soucdst peclivé upravené
historické minulosti a bez jakéhokoliv vztahu ke své kazdodenni existenci
v soucasnosti. Ani tyto aktualizované reprezentace, zejména protoZe se objevuji
ve filmech rezisért patficich k vétsinovému etniku, nejsou ve zpétném pohledu
neproblematické. Romové jsou tak v rumunské kinematografii az do poslednich
desetileti téméf nepfitomni a pokud se objevuji, bud ziskdvaji stereotypni,
snadno rozpoznatelné a nadc¢asové rysy, nebo se v jejich zobrazeni mnohdy
odrazi senzacechtivy zpisob, jakym jsou romské komunity zpodobnoviny
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po roce 1989 v rumunskych masmédiich. Jde o situaci do zna¢né miry
podobnou té, v niz se nachdzi i jiné vychodoevropské kinematografie po padu
komunistickych rezimd v tomto regionu, s jednim dtlezitym rozdilem: na
rozdil od jinych vychodoevropskych zemi se v Rumunsku film zabyvd tématy
souvisejicimi s historii a identitou pozdéji. Naptiklad film, jehoz pfedmétem
je milostny vztah mezi pfislusnikem vétsinového etnika a postavou patfici
k romské mensing, jako jsou Ruzové sny (1977) Dusana Handka, nachazi svij
ekvivalent v rumunské kinematografii teprve v roce 1997 ve filmu natoc¢eném
zahrani¢nim rezisérem Tony Gatlifem a podobny projekt Box (2015), jenz
je dilem rumunského reziséra Florina Serbana, se objevuje jesté o celou
dekddu a pul pozdéji. V tomto procesu opétovného vytvafeni obrazu romské
mensiny navic ta nejcitlivéjsi témata, tykajici se stovky let trvajiciho otroctvi
Romii nebo jejich genocidy za fasistického rezimu, nachdzeji své fikéni nebo
dokumentdrni zobrazeni az v poslednich letech. A kone¢né lze v celém tomto
evoluénim procesu identifikovat pomaly zpusob, jakym se proménuje kulturni
vnimdni Romu vét§inovou populaci v Rumunsku obecné, ale také poopraveni
tohoto kulturniho vnimani, které se v poslednich letech déje pod vlivem usili
aktivistd a nevladnich organizaci prosazujicich nové etické standardy tykajici se
zobrazovini a sebeprezentace mensinovych populaci.

V souvislosti s timto textem je nutné, abych objasnil, Ze se povazuji za pouhého
vnéjsiho pozorovatele, ktery neni Romem, a Ze jsem se s Romy béhem svého Zivota
a vyzkumu setkédval pouze sporadicky. Je proto mozné, Ze urcité reakce na filmy,
o nichz budu hovofit niZe, a zejména ty, které se ke mné dostavaji od vyzkumnika
nebo aktivistd — at uz jde o Romy, nebo ne —, pro mé mohly byt vzdilené.

1 Obdobi socialismu

Nejprve pfiblizim kontext spojeny se zobrazovinim Romu v rumunské
kinematografii pfed rokem 1989. Pfedem je tfeba uvést, Ze socialisticky
rezim v Rumunsku uplatfioval vici etnickym mensindm na svém zacdtku a ke
svému konci odlisné politiky. V obecnosti plati, Ze za vlidy Gheorghiu-Deje
a na pocitku Ceausescovy vlddy, tedy od padesitych az do konce $edesitych
let, v obdobi poznaceném socialistickou ideologii s internacionalistickymi
akcenty, se jako postavy v hranych filmech obcas objevuji i lidé pochazejici
z rumunskych ndrodnostnich mensin, napiiklad kdyz néktefi scéndristé ¢i
herci madarské ndrodnosti ztvirfiuji ve filmech postavy typické pro dané
etnikum. V kontrastu s tim se pak v poslednich dvou dekidach socialismu
v ramci politiky etnické homogenizace a nacionalistické rétoriky uz neobjevuji
ani tyto nemnohé pfipady filmovych reprezentaci z pfedchoziho obdobi. To
ale plati jen pro madarské nebo némecké etnikum. Pokud jde totiZ o Romy,
situace je jesté horsi. Prvni film s romskou postavou 7Tigancusa de la iatac
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(Cikdnecka z loznice; 1923)* Alfreda Halma, dnes ztraceny, pochdzel z doby
pred socialistickym rezimem. Byl nato¢en podle povidky Rada Rosettiho a podle
nemnohych materidld, jez se k filmu dochovaly, v ném slo o tragicky pfibéh
romské sluzky, kterou chtéji svést jak stary bojar, tak jeho o néco nezavislejsi
syn. Od tohoto némého snimku muselo uplynout 45 let, nez se v rumunském
filmu objevila dalsi vyznamnd romskd postava. Jde o film Dina Cocey Haiducii
(Hajduci; 1966) ze stejnojmenné série, v ném?z se objevuji hned dvé takové vedle;jsi
postavy, které jsou do zapletky uvedeny pro dosazeni komického efektu: muz
Parpanghel, jehoz ztvirriuje Jean Constantin, a jeho milenka Fira, jiz hraje Ileana
Buhaci-Gurgulescu.

V roce 1966, kdy prichdzi tento film do kin, je situace romské populace
v Rumunsku nejistd. Romové nebyli uznévini jako ndrodnostni mensina a snaha
ustfednich orgini upfednostiiovala nacionilné-identitirni homogenizaci
a stirani kulturnich rozdild mezi mensinami a vétsinovou populaci. Od pocitka
socialistického rezimu bylo na dzemi Rumunska vyvijeno usili k nucenému
usazeni kocujici romské populace a k jejich integraci do komunit s vétsinovym
rumunskym obyvatelstvem. S¢itani lidu z roku 1966 pak ukazuje i rostouci pocet
Romu, ktefi se pfesouvaji z venkova do mést (Crowe, 2007, s. 136-138). Ani
Parpanghel, ani Fira v Hajducich nepredstavuji romské postavy z aktuilniho
historického obdobi, nybrz vystupuji v pfibéhu, jenz se odehrivd v 18. stoleti
a ktery opomiji skutecnost, Ze v této dobé byla vétsina Romu otroky zbavenymi
prav. Film v souladu se stereotypy hluboce zakofenénymi v rumunské kulturni
a literdrni tradici je zobrazuje jako hddavy romsky pdr, pficemz Parpanghel se
obcas také dopousti drobnych kradezi.

Toto prvni kinematografické zobrazeni Romu v socialistickém rumunském
filmu se odehrilo ve snimku, ktery patii do série Citajici az do roku 1971 jesté
dalsich pét ¢asti, a je pozoruhodné také z hlediska zrodu emblematického obrazu
romského hrdiny, jehoz az do konce socialistického rezimu v raznych filmech
ztviriioval pravé zndmy herec Jean Constantin. Ten navzdory pfetrvavajici mylné
predstavé, kterd pronikla dokonce i do odborné literatury (viz napf. Brideanu,
2008, s. 421), nebyl Rom: jeho matka byla feckého pivodu a otec rumunského
(Click! 2018). Kvuili tmav§imu odstinu pleti véak tento herec ztvirnoval ve
filmech jako Ultimul cartus (Posledni naboj, 1973) nebo lancu Jianu, haiducul
(doslova Hajduk Iancu Jianu, ¢esky uvedeno jako Zbojnickd cest, 1981) rizné
variace na tutéZ romskou postavu, bud komického, nebo ziporného rizu, ale
vzdy se pohybujici na hrané zdakona. Ostatné mezi jeho posledni filmy patii ceskd
komedie reziséra Jifiho Vejdélka Roming (2007), v niz Constantin hraje, jak

2 Pokud jde o ndzvy filmi, uvidim nejprve nizev v origindle, v zivorce doslovny cesky pieklad a/nebo
(kurzivou) nézev, pod kterym byl v Cesku dle databize CSFD film uveden. Byl-li film uveden v CR, uvadim
pii dalsich vyskytech uZ jen esky nédzev, v ostatnich pfipadech nézev origindlni — pozn. pfekl.
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pfiblizim niZe, jakousi autoreferen¢ni karikaturu romského hrdiny. O rok dfive
se objevil opét v epizodni roli v rumunském filmu Picalé se intoarce (Sprymaf se
vraci) od Gea Saizesca, kterd je v zdvére¢nych titulcich ponékud predvidatelné
uvedena jako ,cikdn®.

Da se tedy rici, ze zobrazovani Romua v rumunském hraném filmu pred rokem
1989 sestavalo v zdsadé z relativné homogennich ztvirnéni, kterd predstavoval
Jean Constantin — s vyjimkou nékolika epizodnich vystoupeni postavy Firy v sérii
Hajduci. Toto téméf az vakuum ve filmové reprezentaci Romi je do jisté miry
zaplnéno obrovskou popularitou filmu, ktery natocil moldavsky rezisér Emil
Loteanu a jenz se dostal do rumunskych kin v roce 1976 pod nédzvem Satra
(Cikdnsky tabor; v ¢estiné byl uveden jako Cikdni jdou do nebe). Film piedstavuje
exotické obrazy Zivota koCovnych romskych skupin inspirované povidkami
ruského spisovatele Maxima Gorkého. Stejné obliby v Rumunsku na konci
osmdesitych let a na pocatku let devadesatych dosdhly filmy Emira Kusturici, které
rovnéz do urcité miry kompenzovaly chybéjici reprezentaci Romi v rumunskych
filmech tohoto obdobi. Jak ve svém akademickém vyzkumu poznamendvd
Elena Roxana Popan, jednd se o paradox typicky pro dvé vychodoevropské
zemé — Rumunsko a Bulharsko —, kde je romské obyvatelstvo velmi pocetné, ale
navzdory tomu je v mistni filmové produkei reprezentovino jen velmi ziidka

(Popan, 2013, s. 2).
2 Devadesata |éta: Pohled zvendi

2.1 Train de vie

Kdesi v pustych polich zastavi vlak transportujici Zidovské vézné ozbrojeni
hlidka nacistickych vojiki. Aniz by to hlidka védéla, ve vlaku se ve skutecnosti
nenachézeji Zidé hlidani nacistickymi vojaky, ale obyvatelé jednoho szezlu, ktefi si
vymysleli plin, Ze uniknou probihajicim deportacim tak, Ze ¢dst z nich se prevlece
do nacistickych uniforem a bude pfedstirat, Ze eskortuje zbytek své skupiny az
k hranicim teritoria ovladaného nacistickjm Némeckem. Zidé si chvili mysli,
ze budou chyceni — dokud jeden z vojdki, ktefi vlak zastavili, nepozna jednoho
z predstiranych vézni. Ukaze se, Ze ti, kdo zastavili vlak, jsou pro zménu Romové
prestrojeni do némeckych uniforem. Poté, co pravda vyjde najevo a ob¢ strany si
ulehcené vydechnou, se vecer téhoz dne obé skupiny sejdou kolem ohné uprostied
planiny. Romsti hudebnici jsou vyzvini svymi Zidovskymi kolegy na hudebni
souboj, zatimco romské Zeny a zZidovsti muzi provokativné tancuji jedni pied
druhymi.

To je shrnuti nékolika sekvenci ze zavéreéné Cisti komedie Train de wvie
(Viak Zivota), uvedené v roce 1998, kterou natodil rezisér rumunského pavodu
Radu Mihiileanu. Technicky nejde o rumunsky film, nybrz o koprodukeci
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nékolika zemi — Francie, Belgie, Nizozemi, Izraele a Rumunska. Obsazeno je
vicero rumunskych herct, ale dialogy jsou ve francouzstiné. Pfes to vSechno
nejen Ze jde o jeden z mala filmd z devadesitych let, ve kterém figuruji romské
postavy z mistniho regionu, ale navic md také zvldstni symbolicky naboj.
Pokud jde o ztvirnéni téchto postav, na povrchu film pouzivd typicky, snadno
rozpoznatelny obraz Romu, kulturni klisé: romské Zeny jsou krdsné a zobrazované
sexualizovanym zpusobem, zatimco muzi vynikaji svym muzikdlnim nadinim.
Pod timto davérné zndmym obrazem vsak film, byt se jednd Zdnrové o komedii,
pfedstavuje traumatickou historickou udilost holokaustu a stavi symbolicky
na roven tragicky udél Zidt i Romii za druhé svétové vilky. Mihileanu, ktery
se narodil roku 1958 v socialistickém Rumunsku do Zidovské rodiny a pozdéji
emigroval do Francie, projektuje svou identitu nejen do piislusniki vlastniho
etnika zasazenych holokaustem, ale rozsifuje ji i na romskou populaci, kterd
na tzemich okupovanych nacisty sdilela s tou zZidovskou stejny osud. Jde
o specificky typ projekce identity, ale jak dile popisu podrobnéji, je to jeden ze
dvou prevladajicich filmovych pfistupt v rumunskych ¢ v Rumunsku natocenych
filmech devadesitych let v onéch vzacnych piipadech, kdy se romské postavy ve
filmu viibec objevuji.

Vyse popsana sekvence z Viaku Zivota je piiznaénd pro zpusob, jakym jsou
Romové v rumunské kinematografii tohoto obdobi zobrazovini, a to ze dvou
divoda. Zpusobem, jakym je pfedstavena, je ¢dstecné poplatnd momentdlni
slavé filmi Emira Kusturici. Na druhou stranu vsak, vezmeme-li v Gvahu, ze
Mihiileanu emigroval s rodinou na poc¢itku osmdesitych let, studoval pak na
Institut des Hautes Etudes Cinématographiques v PafiZi a nejprve pracoval
jako asistent rezie na fad¢ zdpadnich projekti, nez v roce 1993 debutoval
filmem 7Trahir (Zradit), mizZeme v jeho pfipadé¢ mluvit o dvoji perspektivé:
rumunské a zdpadni. Viak Zivota patii mezi prvni filmy, které, byt v omezeném
ramci nékolika sekvenci, pfedstavuji skupinu Roma pomérné pozitivnim, i kdyz
stereotypnim zptsobem. Dokonce i za cenu exotizovini romskych postav
v Kusturicové stylu zustivd tato sekvence diky svému symbolickému naboji
v krajiné rumunské kinematografie prvniho desetileti po padu socialistického
rezimu jedine¢nym dkazem.

2.2 Gadjo Dilo a Auf der Kippe

Stejné pozoruhodnd zména, pokud jde o reprezentaci, je pozorovatelna u dalsich
dvou tvirci: jednoho reziséra rumunského pivodu, Andreie Schwartze, a jednoho
francouzského reziséra s romskymi kofeny, Tonyho Gatlifa, ktefi ve stejné dobé
natodili filmy, v nichZ obvyklé (a malo Cetné) zobrazovini romskych postav
v rumunské kinematografii obraceji naruby. Tyto filmy tak pfedstavuji dulezity
milnik pro hrany, respektive dokumentarni film.
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Tonymu Gatlifovi, jehoz filmy od Latcho Drom (1993) ptes Gadjo Dilo
(Gddzo dilo; 1997) az po snimek Transylvania (Transylvania; 2006) si ziskaly
dobrou mezindrodni povést, se zde budu vénovat méné. Z hlediska vlivu na
zpusob prezentace Romi v rumunské kinematografii je pravdépodobné z jeho
filmd nejvyznamnéjsi Gadzo dilo. Sean Homer o tomto filmu jiz poznamenal, Ze
je vystavény okolo objevitelské cesty (a to doslovné i v psychologickém vyznamu)
protagonisty, ktery neni Rom, ale Francouz — ,blaznivy cizinec“, k némuz odkazuje
nizev filmu a jehoz hraje Roman Duris. V mimofidné podnétné eseji na téma
obrazu Romu v evropské kinematografii Homer poznamenavi, Ze Stéphane,
postava ztvarnénd Durisem, kterd v jedné romské komunité docasné Zije, nejprve
vstupuje s Romy do obriceného mocenského vztahu, v kontrastu s doposud
obvyklymi filmovymi reprezentacemi Romu: je to Stéphan, kdo je tu vnimén jako
cizinec,s kym je jedndno s podeziivinim,a dokonce je obvinén z krideze. Nakonec
je navzdory této obezietnosti romskou komunitou pfijat a zamiluje se do romské
zeny (jiz ztvariuje herecka Rona Hartner). Piestoze chce film pfedstavovat Zivoty
Romi pomérné autenticky a vystupuje v ném fada romskych nehercti z rumunské
vesnice Cretulesti, podle toho, co naznatuje Homer, se ve skutecnosti toto
pozitivni znazornéni Romi v kone¢ném dusledku vztahuje bud k ur¢itému
druhu symbolické sebeidentifikace balkinskych (a vychodoevropskych) populaci
s rysy, jez se v jejich kultufe vytratily v pribéhu urbanizace a modernizace
a jsou pfisuzoviny coby mirné archaicky pozustatek pravé romské populaci,
anebo k identifikaci s okrajovymi populacemi v $ir$im symbolickém vztahu
k civilizovanému Zdpadu (Homer, 2006). V kontextu téméf neexistujiciho
zobrazovani postav romské narodnosti v dosavadni rumunské kinematografii
v§ak tento film dovolil tehdejsi vétsinové kultufe vejit do kontaktu pravé s témi
interpretacemi situace romské mensiny v Rumunsku, které pfichdzeji zvnéjsku
(tedy od reziséra, ktery neni Rumun). V neposledni fadé Gddzo dilov momenté, kdy
je v Rumunsku na romskou hudbu pohlizeno skepticky a s podezienim, pfispivd
k jeji lepsi viditelnosti, a to i diky tomu, Ze ve filmu vystupuje Rona Hartner
(kterd sice neni romského puvodu, ale vybudovala si kariéru na interpretaci
tradiéni romské hudby) a také Adrian Simionescu (v Rumunsku znimy jako
Adrian Copilul Minune), romsky interpret, jenz se ve vicero scéndch objevuje
v roli, kterd je dost blizkd jeho skute¢né Zivotni situaci.

Filmem, ktery je ve srovnini s GddZo dilo méné zniamy, ale mimofidné
dtlezity vzhledem k zobrazeni problematiky vylouceni, chudoby a rasismu,
s nimiz se museli Romové v Rumunsku devadesitych let potykat, je dokumentarni
film Auf der Kippe (Na hrané) Andreie Schwartze, uvedeny v roce 1997. Stejné
jako u hraného filmu i v pfipadé rumunské dokumentirni filmové tvorby, kterd
se pokousi zachytit soucasnou situaci romského obyvatelstva z antropologického,
¢i dokonce aktivisticko-politického thlu pohledu, dochdzi k tomu, Ze se snimek

tohoto typu objevuje pomérné pozdé. Na rozdil od jinych vychodoevropskych

Radu Toderici | Od okraje k okraji. Zobrazovani Romud v rumunské kinematografii po roce 1989 | 51



zemi, kde byly naticeny dokumenty o této etnické mensiné uz v dobé socialismu —
typicky je pfiklad madarského reziséra Pédla Schiftera a jeho nejznaméjsiho filmu
Fekete vonat (Cerny vlak; 1970), nikoliv jediného, jenZ je tomuto tématu vénovan
—, se reziséfi dokumentdrnich filmi& v Rumunsku pred rokem 1989 o osud romské
populace zajimali méné. Jedinou vyjimku pfedstavuje kratky snimek, ktery natocil
v roce 1984 rezisér Laurentiu Damian ve studiu dokumentdrnich filmid Sahia
o tradi¢ni akci Romu zabyvajicich se vyrobou stanu a kotlafstvim v Zupé Vilcea.
Dle vyjadfeni svého autora byl promitin v roce 1990 na Berlinském mezinarodnim
filmovém festivalu a poté pravdépodobné ztracen (Epure, 2019). Diulezitym
prvkem tohoto dokumentu je fakt, Ze se na jeho tvorbé podilel romsky sociolog
Nicolae Gheorghe, na néjz socialistické organy pohlizely s podezienim, protoze se
pokousel, a to i vyse zminénym filmem, poukazovat na obtizné podminky, v nichz
Romové v té dobé Zili (Marin, 2017).

Vzhledem k nedostate¢né viditelnosti tohoto starsiho filmového pokusu
o dokumentdrni zaméfeni na situaci Romt v Rumunsku byl Schwartzav film
prvnim celovedernim snimkem zabyvajicim se z nonfikéniho thlu pohledu
soucasnou existenci Romi — presnéji feceno kazdodennim Zivotem Romu
v kolonii nazyvané ,Dallas®. Slo o sidelni lokalitu nachizejici se na periferii
mésta Kluz a na okraji méstské skladky, kam byl mistnimi orgny z centra mésta
prestéhovin velky pocet Romu. Schwartz sice pocitecni fdzi svého Zivota prozil
v Rumunsku, ale v dobé& naticeni tohoto snimku uz Zil v némeckém Hamburku.
Film, ktery je komentovan rezisérem mimo obraz, je tak dal$im pfipadem pohledu
zvnéjsku, pohledu emigranta na rumunské reilie. Pozoruhodné je na tomto
filmu i to, Ze vedle zdméru dokumentovat osud segregované komunity zachycuje
Schwartz v rozhovorech s romskymi obyvateli ,Dallasu“ i rezignovanost,
s jakou popisuji své Zivotni postoje, své ndbozenské presvédceni a to, jak se jim
dafi pfezivat v bidnych pomérech, do nichz je Gfady umistily. Je to prvni film
o zivoté segregované komunity, kterd i v dne$nich dnech Zije na tomtéz mist¢,
v mimofadné tézkych podminkdch. Rozhovory natocené pro tcely tohoto snimku
daly Romiim v Rumunsku poprvé piileZitost popsat ve vefejné promitaném filmu
své zkusenosti a utrpeni vlastnimi slovy.

2.3 Pohled ,zevnitr*

Dva dal$i rumunské filmy, které byly také uvedeny v devadesatych letech, umistuji
postavy patiici k romskému etniku opét jako soucdst zdpletky do epizodnich
roli. Na rozdil od Viaku Zivota, Gidzo dilo a Auf der Kippe tu jde o thel pohledu
yzevniti v tom smyslu, Ze tyto filmy byly natofeny rumunskymi reziséry,
ktefi maji v mistnim filmovém pramyslu urity véhlas, konkrétné jde o tvirce
patiici ke generaci sedmdesdtych let Mirceu Daneliuca a Dana Pitu. Generace
sedmdesatych let byla z historického hlediska nejvyznacnéjsim fenoménem
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rumunské kinematografie obdobi socialismu. Béhem sedmdesatych let — po velmi
vyraznych debutech — a v nédsledujicim desetileti tato prvni generace reziséri, jez
od pocitku svého Zivota zila v socialistickém zfizeni, modernizovala rumunsky
filmovy jazyk tim, Ze do néj vnasela formalni inovace nebo v nékterych pripadech
nidech realismu s dirazem na socidlni kritiku. Po padu socialistického rezimu pak
ast téchto tvired instituéné ovladla rumunskou kinematografii, nebot se dostali
do vedeni studii produkujicich se stitni podporou hrané filmy. To je i pfipad vyse
jmenovanych reziséri Daneliuca a Pity (viz Toderici, 2020). Pfesto vsak filmy,
které tito tviirci vytvofili v devadesitych letech, nedosahuji kvalitativni drovné
snimkd natocenych pfed pidem socialismu. Pfi zpétném pohledu v nich lze
pozorovat smésici vizudlnich zobrazeni typickych pro spolecensky zmatek
obdobi pfechodu od autoritativniho rezimu ke spolecnosti experimentujici
s demokratickymi a prokapitalistickymi zdsadami organizace. Mnoho z filmg,
jez v tomto obdobi reziséfi z generace sedmdesdtych let naticeli, je neurcité
alegorickych, vypravénych z perspektivy protagonisty nachazejiciho se v pozici
obéti spolecnosti, anebo jsou satirou spolecnosti, kterd ztrici své hodnoty
a v kontaktu s novymi, kapitalistickymi pravidly se propadd do korupce.

Film Eu sunt Adam! (J4 jsem Adam!; 1996), ktery reziroval Dan Pita, lze
zafadit do prvni jmenované kategorie. Jde vlastné o volnou, kiiklave
expresionistickou adaptaci jednoho z kanonickych textd rumunské literatury,
povidky ,, U Cikanek“ Mircei Eliada. Nédzev vychoziho literdrniho textu odkazuje
k domu rozkose, do néhoz se protagonista dostdva, aby zde uz nerozliSoval mezi
skutec¢nosti a iluzi. Stejné jako v povidce je i zde kli¢ova scéna, v niz jsou hlavnimu
hrdinovi pfivedeny tfi mladé Zeny riiznych ndrodnosti — slovy Eliadova textu
,Zidovka, Rekyné a cikinka“ —, jez ho vyzvou, aby hadal, kter4 z nich je Romka.
To, co Pita do filmu pfenasi, je jakési obsahové prosté znizornéni toho, co tato
tfi mensinové etnika znamenaji, a obraz se zaméfuje spiSe na sviidné kontury tfi
zenskych tél, na delirium protagonisty a ¢im dal tim agresivnéjsi repliky, které
vytrvale zduraznuji slovo ,cikdnka“. Jako alegorie film Eu sunt Adam! bezdéky
zprostiedkovivd néco ze skutecné situace etnickych mensin v Rumunsku oné
doby. Stejné jako se to déje postavé romské Zeny v Pitové filmu, i u téchto minorit
jsou pfipomindny pouze jejich exotismus a identitdrni odlisnost, aniz by dochdzelo
ke snaze tuto povrchnost nachdzejici se na hranici stereotypu pfekonat.

V ptipadé filmu Mircei Daneliuca Senatorul melcilor (Hlemyzdi sendtor),
jenz byl uveden rok pted Eu sunt Adam!, je pfitomnost romskych postav o néco
konkrétnéjsi, ale o nic méné problematickd. Uz v roce 1991, tedy za dva roky
od padu socialistického rezimu, World Watch Report zaznamenal 17 tdtokd na
romské komunity na tzemi Rumunska (Popan, 2013, s. 30-31). Senatorul melcilor
fikéné zpracovava incident, ktery se odehral v sedmihradské vesnici Hididreni
na podzim roku 1993. Poté, co zde tfi Romové zabili ve rvatce Rumuna, se
rumun$ti a madar§ti vesnicané proti mistnim Romum vypravili. Podpalili
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nékolik romskych domi (v jednom byli zabarikddovani Romové, jeden z nich
uhotel) a lyncovali dva Romy, ktefi se rozzufenému davu pokusili uniknout. Jde
o ptipad, ktery byl ve své dobé mimotddné medializovany a Daneliuc ho pfebird
s ur¢itymi osobnimi zkreslenimi: ve filmu je pivodem konfliktu navic také pokus
o znasilnéni rumunské Zeny romskymi postavami a strijcem zapéleni domu, ve
kterém jsou Romové zavieni, je Madar (tedy také pfislusnik ndrodnostni mensiny,
nikoliv Rumun). Ve filmu se metaforickym zptsobem odrdzi i pohled zvnéjsku,
tentokrat pohled Evropy, kterd je citlivi na zneuzivini moci vic¢i mensinim:
zaporny protagonista filmu, jenz m4 politickou funkei, se obava odsudka ze strany
zahrani¢nich reportéru, ktefi se ve vesnici nachdzeji, a pokousi se cely problém co
nejvice ututlat. Senatorul melcilor je tak prvni film, ktery uvadi na scénu nésilné
napéti mezi Rumuny a ndrodnostnimi mensinami v Rumunsku. Duraz klade
na romskou minoritu, ale pouziva pfitom pravé ta kli§é, jez obihala v dobovém
tisku (Rom jako sexudlni nasilnik), a pfesnéjsi obrysy napéti zamlzuje hlubokou
iracionalitou jedndni vétsiny obyvatel fiktivni filmové vesnice. Jde tedy o cynicky
pohled ,zevniti“. Tento rys snimku je jesté vyraznéjsi pravé ve srovndni se tfemi
filmy, které natoc¢ili v Rumunsku dfivé jmenovani ,outsidefi“ Mihiileanu, Gatlif
a Schwartz.

Zpétné je obtizné urcit, jakd byla recepce vyse zminénych filmu téchto tii
reziséri, protoze Udaje o navstévnosti zaznamenané v Rumunsku na strinkich
Nirodniho centra kinematografie (Centrul National al Cinematografiei) opomijeji
koprodukce z devadesitych let, jako jsou pravé Viak zivota ¢i Gddzo dilo, nebo
projekty na rumunské kinematografii institucionalné nezavislé, naptiklad Auf der
Kippe. Je vsak dost pravdépodobné, Ze rumunsti divéci byli vystaveni spise filmiim
tehdy slavnych rezisérti, jako byl Dan Pita ¢i Mircea Daneliuc. Ndrodni centrum
kinematografie napiiklad uvadi téméf 150 000 divékt filmu Senatorul melcilor,
tedy Cislo, které vyrazné presahuje dobové obvyklou navstévnost rumunskych
filmi. Ve srovndni s tim podle Gdaji uvedenych na strankédch cinemagia.ro Viak
Zivota, promitany v Rumunsku v roce 2002, tedy az ¢tyfi roky po svém dokoncent,
vidélo necelych 5 000 divikd. Ackoliv obdobnd data o névstévnosti filmu Gddzo
dilo a Auf der Kippe nemame k dispozici (zejména ten druhy ale v devadesitych
letech mohlo shlédnout jen mélo divika), s nejvétsi pravdépodobnosti byla tato
zobrazeni Romu, v rumunském kontextu novitorskd, jez byla dily zac¢inajicich
a/nebo v Rumunsku mélo zndmych rezisérd, pfijimana mistnimi kruhy milovnika
filmid jen pomalu. Urcité kontextové pfednosti téchto filmu, véetné zpusobu,
jakym integrovaly romskou hudbu, dobové fungovaly spiSe jako prostfedky
nepiimé propagace. Vzpomindm si napiiklad, Ze o Gddzo dilo se na poclitku
nového tisicileti hovofilo v souvislosti s tim, Ze v ném vystupuje hvézda romského
puvodu Adrian Copilul Minune a Rona Hartner, ziroven ale, pokud vim,
v té dobé neexistoval Zddny pokus o jejich analyzu, co se tyce zpusobu, jakym
predstavuji kazdodenni Zivot romské mensiny. Na pfelomu tisicileti tedy byla
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pfitomnost romskych postav v téchto snimcich vnimana spise jako zajimavost
a néco svym zplsobem exotického. Teprve v nésledujicim desetileti bylo mozné
zaznamenat prvni sporadické intervence, v nichz se dal zahlédnout zdjem o etické
a politické aspekty téchto filmovych reprezentaci, souvisejici s lidskymi pravy.

3 Nulta lIéta. Konzumni obraz

vvvvv

reprezentaci Romu v audiovizudlnim prostfedi po roce 2000, je bezpochyby
soukromy trust Media Pro. Jde o vlastnika dvou nejpopuldrnéjsich televiznich
stanic tohoto obdobi, Pro TV a Acasi TV, ktery by se v této pozici tviirce
konzumniho obrazu romské mensiny nachdzel, i kdyby vyprodukoval pouze
oblibenou telenovelu Inimd de tigan (Cikinské srdce; 126 epizod, prvni méla
premiéru v roce 2007) a jeji sequel Regina (160 epizod vysilanych mezi lety 2008
2 2009). Jak rozvedu dile, role Media Pro se ale neomezovala pouze na tento typ
produkce a zdroven byl tento medidlni konglomerit jen jednou ze soukromych
spolecnosti, které v prvnim desetileti 21. stoleti definovaly to, co se v dalsich
letech bude pomalu stivat trendem: obraz Romi, ktery muize vefejnost snadno
rozpoznat, kombinujici spolecenskd klisé ve vztahu k Romim s lehkym niddechem

spolecenské kritiky.
3.1 Serial Inima de tigan

Inima de tigan je vizualné komplexni a nejednoznac¢ny produkt. Do jisté miry jde
o rozfedénou variantu svéta z filmi Emira Kusturici pfizptisobenou rumunskym
redliim. Seridl, jehoz jednotlivé epizody rezirovali Alexandru Fotea a Iura
Luncasu (ktery jako rezisér pokracoval i u seridlu Regina) a scénéf napsaly Sorina
Ungureanu a Simona Macovei, pusobi, jako by existoval v zdmérné umélém
svété. Zalatek prvniho dilu je pfesnym, parodickym pfepisem slavné dvodni
scény prvni Casti trilogie 7he Godfather (Kmotr) Francise Forda Coppoly, v niz
roli mafidnského bosse pfebird bulibasa romské osady, jehoz ztvirnuje zndmy
rumunsky herec Gheorghe Dinici. Na rozdil od Kusturici, ktery ve filmech
pracuje s neherci a pouziva jazyk srbskych Romd, je herecké obsazeni seridlu
Inima de tigan tvofeno profesiondlnimi rumunskymi herci anebo — v pifipadé
fady Zenskych postav — zndmymi osobnostmi populdrnimi mezi rumunskym
publikem a dialogy jsou pfevazné v rumunstiné. Uvodnimi titulky pocinaje, film
pfedstavuje obraz osady, ktery je z hlediska méstské modernity rozporuplny:
drahd auta projizdéji mezi zchdtralymi domy napil rurdlni enklivou nachdzejici
se v blizkosti mésta. Zapletky melodramat, do nichz jsou postavy zapojeny a které
jsou roztazeny do 126 epizod, jsou prili§ zamotané na to, abych je zde mohl
kritce shrnout. Kromé televiznich klisé, jimiz je seridl zamofen, vak za zminku
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stoji i jeho nejednoznacnost, pokud jde o hodnoty, o nichz pojednava. Seridlova
osada je na jednu stranu mistem, kde se projevuji vechny identitirni odlisnosti,
na nichz je obvyklym, stereotypnim zpiisobem vystavén obraz romské identity:
patriarchdlni struktura rodiny, odvoldvini se na vlastni zakony, jez se odlisuji
od pravidel vétsinové populace, zdjem o hudbu atd. Na druhou stranu je vSak
protagonistou seridlu Rom, ktery dosdhl vzdélani, stal se lékafem a opakované se
potyka s rasismem svych profesnich kolegt a nadfizenych. Odsud vyvéra hlubokd
nejednoznacnost seridlu, jemuz se dafi pfedstavovat archaicky, téméf nadcasovy
obraz Romu nachizejicich se na okraji civilizace a zdrovenl problematizovat
rasismus, ktery je v Rumunsku viudypfitomny. Tento ndstin minima progresivnich
hodnot ¢ini z recepce tohoto seridlu, mimofradné popularniho nejen v Rumunsku,
ale i v dalsich vychodoevropskych zemich, velmi vzrusujici a dosud neanalyzované
téma.

Pro snahu o vybudovini rozpoznatelného a exotického obrazu romskych
postav v rumunskych filmech v nultych letech, a to v kontextu jejich pfevizné
absence pfedchozich dekdd (az na vySe jmenované vyjimky), je dilezitd obecnd
filozofie filmd vyprodukovanych trustem Media Pro. Senatorul melcilor a Eu sunt
Adam! byly produkoviny v instituciondlnim, dobové jiz nefunkénim systému
stitem financované kinematografie a reziroviny tvirci filma s autorskou vizi,
které se obecné zaméfovaly na umélecké kvality a uspéchy na festivalech. Filmy
produkované Media Pro pfedstavuji naopak pokusy o komer¢ni, konzumni
kinematografii, kterd prizptisobuje komer¢ni vzorce lokdlnimu kontextu. Vsechny
socidlni kategorie a piileZitostné vétSina i ndrodnostni mensiny tak, jak jsou
zde reprezentoviny, prochdzeji procesem pfizplisobeni se tomu, co je Zidouci
jakozto vzorec divické oblibenosti. Pfitom filmy z produkce Media Pro velmi
Casto recykluji urcité druhy vnimadni, které v Rumunsku zobecnély, aby je znovu
nabidly divdkiim ve struktufe Zanrového filmu. To plati i pro jeden z prvnich filmu
produkovanych Media Pro, v némz se objevuje znaény pocet romskych postav
a ktery byl uveden pét let pted seridlem Inimd de tigan: snimek Furia (Zufivost),
ktery reziroval jako sviij filmafsky debut Radu Muntean, jenz se pozdéji stal
jednim z nejvyznamnéjsich tvircd rumunské kinematografie.

3.2 Celovecerni hrané filmy z produkce Media Pro:
Dallas mezi nami, Bahrtalo!

Vyznam filmu Furia, jehoz scénit Muntean napsal ve spoluprici s Ileanou
Constantin a Mirceou Stidiculescem, je snize pochopitelny, vychdzime-li od
jeho zavére¢né scény. V ni si hlavni hrdina a hrdinka (které hraji Dragos Bucur
a Dorina Chiriac) stopnou fidice, ktery po chvili za¢ne délat divce navrhy a pak
se ji pokusi zndsilnit. Protagonista ztvirnény Bucurem md emoce vybicované na
maximum poté, co noc pfedtim mimo jiné doslo k vrazdé jeho nejlepsiho pfitele,
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a v celkovém zabéru nati¢eném s odstupem ho kamera ukazuje, jak zasahuje
a brutdlné bije fidice, zatimco zalinaji bézet zavére¢né titulky. Je to strohy zdvér
artového filmu, naroubovany do Zdnrové struktury snimku, ktery, jak nizev
napovidd, odkazuje na vSechny véci, jez jsou v rumunské spole¢nosti $patné
a jez byly zahrnuty do jeho zipletky. Jednou z téchto nepravosti je organizovany
zlo¢in, ve filmu ztélesnény nevzdélanym, ndsilnym vidcem zlocineckého
klanu, Romem, kterému se fiki Gabonu’ (ztvirfiuje ho neherec Adrian Tuli). Je
diskutabilni, do jaké miry je snimek frontdlni vypovédi o romské kriminalité.
Zufivost, na niz se odkazuje ndzev, si bere na musku vice typi zlo¢inct, véetné
téch, ktefi jsou rumunské narodnosti, stejné jako nasili jiného typu, napiiklad to
pachané fotbalovymi fanousky. Pfesto vsak jsou zdporné postavy v tomto filmu
pievazné Romové (nejkrutéjsi z nich se ukazuje byt Gabonu’, ale i jeho nezletily
syn). Luxusni dim, v némz zdpornd postava Zije, rezisér pfedstavuje exotizujicim
a spektakulirnim zptsobem, pficemz v jedné scéné napiiklad ukazuje péva,
kterého ma zdmoznd romskd rodina jako symbolického domaciho mazlicka.
Ackoliv film odkazuje na tehdy obecné rozsifenou korupci a skrytou kriminalitu,
a to nejen tu romskou, konkrétni prvky, jejichZ prostfednictvim je romskd identita
pfedstavena, recykluji hrozivy a stereotypni obraz Romu podle komeréniho vzorce.
Zde stoji za stru¢nou zminku coby ilustrace exotizujiciho zptsobu, jakym se
v té dobé zachdzelo s pfitomnosti romskych postav v rumunské kinematografii,
kratky profil, ktery pri prilezitosti premiéry filmu vénoval denik Jurnalul National
Adrianovi Tulimu, pfedstaviteli Gabona. V hrubych rysech pfedstavuje Tuliho
Zivotopis az do momentu, kdy ho rezisér oslovil s roli ve filmu Furia. Jeho
etnickd prislusnost zde zminéna neni, ale jsou zde vyjmenovana véechna moznd
zaméstnani, kterd do té doby vykonaval (délnik v tovirné, drobny podnikatel,
spravce hibitova v Bukuresti — odtud ndzev ¢linku ,Hvézda ze hibitova®).
Nejpiiznalnéjsi pro zpisob, jakym je ve filmu Furia (ale i v jinych snimcich toho
obdobi) utvifena reprezentace Romi, je kritky uryvek z tohoto ¢ldnku: ,Jedind véc,
kterd mu vadila, byl cikdnsky dum plny vézicek [ve filmu].,Kdyby se mé Muntean
zeptal na domy bohatych cikint, védél bych o pér krasnéjsich.  (Rizea a Eduard,
2002). Tento Tuliho vyrok odhaluje praxi dobové pievladajici v masmédiich,
jez se pfenesla i na droven reprezentace ve filmu Furia: do popfedi jsou jako
symbolicky ekvivalent pfinejmensim Cdsti romské mensiny stavény opulentni
domy, které si bohati Romové nékdy stavéji, jez jsou vsak implicitné kritizoviny
jako nevkusné. Zd4 se ale, Ze u nékterych divaka tohoto filmu tato recyklace
exotizovaného a stereotypniho obrazu fungovala jako potvrzeni zpusobu, jakym
jsou Romové na spolecenské trovni $iroce vnimani. Dokazuje to ¢lanek, v némz
jsou zaznamendny reakce divaka po promitani filmu Furia v roce 2005; mezi nimi
jeden, pravdépodobné Rumun, identifikovany jako redaktor novin bulvirniho
charakteru, prohlésil toto: , T'i vymahadi byli falesni, takhle se opravdovi drsnidci
nechovaji... vlastné cely ten film byl falesny, az na cikiny! Vezméte si cikdna
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a nechte ho hrit ve filmu, a uvidite, Ze je opravdovy... filmy by se mély tocit jenom
s cikany! (Popescu, 2005).

Furia je na druhou stranu vyjimkou, pokud jde o Zinr. Filmy z produkce
Media Pro jsou z velké vétsiny komedie. Nejcastéji se opakujici forma zobrazovéni
Romi v téchto komediich souvisi s fenoménem obricenych stereotypt (reversed
stereotypes), jimz se zabyva Elena Roxana Popan ve své dizertaéni prici vénované
tomuto tématu (Popan, 2013, s. 7). Znamend to pouzivini opakujicich se
stereotypu tykajicich se Romu, ale takovym zptsobem, aby naznalovaly, Ze
jsou vlastné pfivlastky pozitivnimi ve vztahu k vétsinové kultufe, v niz Romové
ziji. Dokonalym pfikladem tohoto obriceni je Cesky film Roming (2007), ktery
byl natocen v koprodukci s rumunskymi studii v Buftei a v némz, jak uz jsem
zminil na zacatku, hraje Jean Constantin. Film, natoceny podle scénire Marka
Epsteina, md strukturu pfibéhu v piibéhu: na jednu stranu je to road movie
sledujici vztah starého Roma Romana s jeho synem a s kamaridem Stanem
béhem cesty, kterou podnikaji, aby se syn setkal se svou nastavajici v manzelstvi,
které jim kdysi domluvili rodice, a na druhou stranu popisuje vypravécskym
hlasem mimo obraz osud postavy jménem Somili (ztvirnéné Constantinem),
jez je de facto protagonistou pfibéhu, ktery pise Roman. Roman bydli v bytovce,
kde jsou vsichni jeho sousedé také Romové. Vecer potaji rozsvéci svétlo, tak aby
se sousedi nedozvédéli, Ze na rozdil od nich plati v¢as ucty za elektfinu. Kdyz
ho s tim jeho syn konfrontuje, prohlisi, Ze nechce, aby vidéli, ze md fungujici
elektfinu, ,ze solidarity“. Kdyz détem ze sousedstvi fekne, Ze na néfem pracuje,
ty se mu vysméji a odpovi mu, Ze ve skutecnosti nikdo v celém domé nepracuje.
Jde o hru s viimanim Romu neromskou vefejnosti a onen piibéh v ptibéhu psany
Romanem ji posouvi jesté blize k etnické urdzce. Fiktivni Somali je pfedstaven
jako romsky kril, ktery podle filmového vypravéni udéld potaji véc pro Roma
jesté neobvyklejsi: najde si zaméstnani. Chodi do price, aniz by se o tom rodina
a znami dozvédéli, a pak predstird, Ze véci, které si mize za vydélané penize
poridit, jsou ukradené. Tento podvod komunita ndhodou odhali a Somiliho
vyZene, ten se pak vydava na cestu, kterd symbolicky zdvojuje cestu podniknutou
Romanem a Stanem a na niZ znovu nachdzi sim sebe. Scénar se zda byt odhodlin
nevynechat zZadny z rasistickych stereotypu tykajicich se Romi, ale déla to tak, ze
svij pfibéh obaluje zpisobem charakteristickym pro tehdejsi komeréni produkei
Media Pro. Film za¢ind hudebni skladbou odvozenou z romského folkléru, jez
predstavuje jakési komeréni rozfedéni vzorce pouzivaného Kusturicou, a vypravéni
proklada fadou obrazi Romu tancicich uprostied bidy, jez je obklopuje, ale méni
jejich vyznam tak, aby tyto vyjevy odkazovaly na vitalitu a bujarost romské
populace. Ve stejném duchu se nese vétsina momentt, v nichz Romové odmitaji
pfijmout etické normy vétsinové populace a které film zobrazuje jako pfestupky,
které jsou mezi romskymi postavami $iroce rozsifené jako predpoklad svobody byt
pfesné tim, ¢im Romové podle blahosklonnych kligé jsou.
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Nékde mezi krajnimi pdly, které predstavuji Furia a Roming, se nachdzi
Dallas Pashamende (Dallas mezi nami, 2005) reziséra Roberta Adriana Peja.
Pejo, ktery se narodil v rumunském Aradu, ale emigroval do Rakouska, natoc¢il
svj film s podporou vyznamné videriské produkéni spolecnosti Allegro Film.
Melodramatickym ténem a filmovym zobrazenim Rom se v§ak Dallas mezi nami
prilis nelisi od typické produkce Media Pro. Herci v hlavnich rolich v souladu
s tehdej$imi komer¢nimi standardy nejsou Romové a misto, kde se déj odehrava
a které svym nazvem odkazuje k redlné osadé objevujici se ve Schwarzové filmu
Auf der Kippe, bylo vytvofeno pro ucely natieni, véetné domu nachazejicich se
v blizkosti sklidky, v obci Racos v Zupé Brasov. V té dobé zasihly rumunské
ufady a natdceni zastavily, coz kameraman filmu Vivi Drigan Vasile interpretoval
jako akt cenzury (Virgil, 2004). Kromé tohoto konfliktu mezi rezZisérem, jemuz
sekundoval filmovy $tib, a rumunskym stitem, nejednoznacné poselstvi filmu
a jeho misty senzacechtivé sekvence sotva ospravedliiuji jeho status disidentského
filmu. Dina Iordanova ho ostatné ve své kritické analyze popisuje jako politicky
korektni zpracovani stereotypniho pfibéhu prehnané vasnivé lisky mezi Romy
(Iordanova, 2008, s. 238-239). Piibéh filmu Dallas mezi nami sleduje osudy
Roma, ktery kdysi opustil chudou komunitu Zijici na okraji sklddky, stal se
profesorem a nyni se musi vratit, aby pohibil svého otce. Romové z fiktivniho
Dallasu si vydéldvaji na zivobyti sbérem odpadu a jsou pfi tom vykofistovani
drsnym zlo¢incem, ktery pochdzi z jejich fad a ndhodou je spfazeny i s rumunskymi
ufady. To by bylo docela slibné vychodisko, kdyby se pfibéh podle pravidel
komer¢niho filmu nevyvinul v melodrama, jeZ ma ve svém centru milostny
trojuhelnik a je vyfeseno pfehnané nasilnym ¢inem jednoho z Romu z Dallasu,
a kdyby na ném neparazitovala nejednoznac¢na sdéleni tykajici se touhy Romu
(v zavéru filmu zastoupenych symbolicky jednim chlapcem z této komunity)
opustit ubohé prostiedi, v némz ziji. I kdy?z je rejstfik filmu dramaticky a reZisérovi
se jeho zdmér nasvitit vykofistovini Romu nedd vycitat, zpodobnéni romskych
postav je v kone¢ném dusledku stejné jen variaci na zobrazeni hranicici se
stereotypy a melodramatickou konzumni syntézou, jiz chybi touha po seriéznim
pfistupu k danému tématu.

Jedinym filmem z tohoto obdobi, ktery se v zobrazeni romskych postav
pokousi o syntézu komického a autentického, je film Babrtalo! (Bahrtalo! [Hodné
stéstil]) reziséra madarské ndrodnosti Réberta Lakatose, uvedeny v roce 2008. Tato
koprodukce financovand nékolika evropskymi zemémi je smésici dokumentu
a fikce. Sleduje cesty do zahrani¢i, jez podnikaji Rom a Madar z Kluze, aby se
pokusili levné nakoupit véci, které by pak mohli pfeprodivat v Rumunsku.
Jeho protagonisté Lali (Lajos Gabor) a Lori (Lérand Boros), oba madarsky
hovofici, jsou v prvni, asi dvacetiminutové ¢asti sledovani dokumentaristickym
zpusobem, jak se snazi zorientovat a najit obchody s pfedméty z druhé ruky ve
Vidni. V druhé, priblizné hodinové &isti, kterd je zfetelnéji fikcionalizovani, se
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oba hrdinové snazi vymyslet vynosné obchody tentokrit v Egypté, poté co jeden
z nich, Lali, pfivede na prodej psa s rodokmenem. Humor je tu nej¢astéji situaéni,
vyvérajici z interakci Laliho a Loriho s videnskymi a kahirskymi obyvateli
riznych narodnosti. Opakujicim se zdrojem humoru je dojem, ktery vyvolavd
Laliho vzhled, typicky pro madarské Romy, tedy klobouk se sirokou krempou
a husty knir, které pted Videnany i Egyptany pfedvadi s hrdosti, ale také neustile
nejistd situace obou protagonistd, jeZ se opakované proménuje v metaforu pozice,
kterou v hierarchii §irsi spole¢nosti zaujimaji pfislusnici mensin (v jedné ze scén
natoCenych v Egypté Lali prohlasuje, Ze doklady psa, jehoz s sebou piived], jsou
cennéjsi nez ty jeho). Bahrtalol, i kdyz je nevyrovnany, pokud jde o tén i obsah, je
nicméné jednim z mdla filmi z této doby, jez buduji komplexni portrét postavy
romského pivodu a ziroven zdiraziiuji rozpory mezi jeho tradi¢ni identitou
a méstskymi, kosmopolitnimi konturami, v nichz se charakter postavy vyviji.

4 Novy realismus: Stirani identitarnich obrysu

Spolu s filmem Moartea domnului Lazarescu (Smrt pana Lazaresca; 2005) a hned
poté se snimky jako Hairtia va fi albastra (Papir bude modry, 2006), A fost sau
n-a fost? (Bylo nebylo, ¢esky uvedeno jako 12:08 na vychod od Bukuresti; 2006)
nebo 4 luni, 3 saptamaini si 2 zile (4 mésice, 3 tydny a 2 dny; 2007) se v rumunské
kinematografii ohlasuje novy (realisticky) styl a nova generace reziséru. Projekt,
jehoz soudisti je film-manifest tohoto nového hnuti Smr# pana Lazaresca,okamzité
ocenény ve festivalové distribuci, nazval rezisér Cristi Puiu ,$est piibéhi z okraje
Bukuresti“. Novy realismus, urcujici pro to, co se pozdéji bude nazyvat novou
vlnou nebo novou rumunskou kinematografii, voli periferii jako své programové
vychodisko. Ale i pfes toto zdraziovini okrajovosti a socidlniho hlediska lze
v téchto filmech paradoxné zahlédnout jen velmi malo z identity etnickych mensin.
Novy realismus je v prvni fadé stylisticky, charakterizovany dokumentaristickym,
pozorovatelskym postojem reziséri. Nebohy pan Lizidrescu ze stejnojmenného
filmu je okrajovou postavou, je to penzista, ktery bydli v paneldku postaveném
za socialismu, a dd se u néj tusit alkoholismus, ale jak on, tak vétsina postav,
jez se objevily v prvni fézi ve filmech nové vlny, patfi aZz na nemnohé vyjimky
k majoritni populaci. Nové vlna, kterd je od svého vzniku v rumunském tisku
nékdy kritizovina za to, Ze divikim na dualezitych filmovych festivalech, jako
je ten v Cannes, téméf oportunistickym zptsobem odhaluje pouze negativni
stranky pomalého vyvoje rumunské spole¢nosti, a byva nilepkovana jako ,vyzivini
se v bidé“, pravé tato nova vlna téméf podivnym zpisobem ve svych scénarich
pfedstavuje etnicky takika homogenni obraz rumunské spolecnosti.

Jsou tu vsak i ¢aste¢né vyjimky. Papir bude modry, jeden z prvnich filma nové
rumunské kinematografie a druhy celovecerni snimek reziséra Rada Munteana
po filmu Furia, sleduje piibéh dvou vojdku, ktefi se ocitaji uprostfed zmatku
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za prosincové noci roku 1989, kdy v Bukuresti vypukd revoluce. V atmosféte
paranoii, jez je v tom okamziku vSudypfitomnd, se hledaji ti, kdo zacali stfilet do
davi v ulicich (dobové rozsifend teorie tvrdila, Ze jde o cizi agenty, v dobovém
jazyce ,teroristy“). Jeden z hlavnich protagonisti je zajat spolu s dal§imi dvéma
nezndmymi muzi a vyslychdn jinym vojikem. Jeden z jeho predpoklddanych
komplict, jehoz ztvirniuje rumunsky herec Andi Vasluianu, ma v této scéné ovei
kozich a vyrazny knir. Je okamzité¢ podeziivin z toho, Ze by mohl byt jednim
z yteroristi®, a je s nim zachdzeno drsné, protoze vojici, ktefi ho chytili, maji
dojem, Ze by to mohl byt Arab. Scénaf, jehoz autory jsou rezisér spolu s Rizvanem
Ridulescem a Alexandrem Baciem, nechdva tusit, aniZ by to vyslovné potvrzoval,
ze doty¢ny je ve skute¢nosti Rom. Na jednu stranu md toto zmateni vyvolat
z narativniho hlediska moment napéti tim, Ze naznacuje, Ze Zivoty vsech tii
muzi budou alesponi na okamzik v ohrozeni. Scéna se snazi zprostfedkovat
néco z bezmocného zmatku s potencidlné smrtelnymi disledky, s jakym se ¢inila
rozhodnuti v dobé, kdy nikdo nikomu nevéril. Na druhou stranu je postava,
jez md pravdépodobné romskou nirodnost, symbolicky umisténa na stranu
téch, kdo vyrazeji do ulic, aby protestovali proti ozbrojené moci socialistického
rezimu, jenz se ocitd na pokraji svého definitivniho padu. Jde o jemny akcent, ale
vyrazné kontrastuje s tim, jak byly zobrazoviny romské postavy ve filmu Furia.
Prostfednictvim symbolického pfevriceni jiz romskd postava neni spojovina, jak
tomu rutinné bylo ve filmech od po¢atku nového tisicileti, s nad¢asovou a tradi¢ni
existenci, ale je zafazena mezi postavy, jeZ se rozhoduji pfevzit aktivni roli pii
svrzeni socialistického zfizeni i pfi utvafeni své vlastni budoucnosti.

Dalsi film Cum mi-am petrecut sfirsitul lumii (Jak jsem stravil konec svéta;
2006), rezirovany jinym tvircem spojenym s novou rumunskou kinematografii,
Citilinem Mitulescem, zahrnuje mezi své postavy také romskou rodinu,
ale etnickd pfislusnost téchto postav neni ve filmu ani ve scénafi konkrétné
upfesnéna. Mladsi chlapec z rodiny, kolem nizZ je vystavéna zdpletka, ma dva
kamarddy, z nichz jeden, pro jehoz ztvirnéni byl vybran détsky herec s tmavsi
pleti, je nazyvin pro rumunskou populaci méné obvyklym jménem Tarzan. Jeho
rodina, jiz vlidne dobrosrde¢ny patriarcha, kterého hraje Jean Constantin, si
vydélavd na Zivobyti opravovanim riznych pfedméta a zpisob, jakym je ve filmu
konstruovdna domdcnost rodiny, stejné jako vybér herci ztvirfiujicich cleny
rodiny, neokdzale rekonstruuje zpusob Zivota usedlych Romu. Jedna z vedlejsich
déjovych linii sleduje komicky nepravdépodobny komplot déti planujicich
atentdt na socialistického viidce Nicolae Ceausesca. Dialogy mezi témito tfemi
détmi napsali spole¢né Citilin Mitulescu a scéndristka Adina Vilean tak, aby
naznacovaly vérohodné, ale ziroven nezkalené utopické souziti mezi Rumuny
a romskou mensinou pfed padem socialistického rezimu. Stejné jako ve filmu
Puapir bude modry jsou znovu i zde hlavni rumunsti protagonisté a epizodni romské
postavy postaveni na stejnou stranu pomyslné barikady.
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V tomto procesu se dd pozorovat stirini konvenénéjsich rysi, které ve filmu
zajistuji okamzité rozpoznini postavy romské ndrodnosti, nebo jinymi slovy,
identitdrnich markert romské mensiny, jak se upeviuji v predstavivosti vétsinové
populace. V rozsihlé studii na toto téma Radmila Mladenova navrhuje pro tyto
redlné ¢ imagindrni atributy, jez symbolicky oddéluji vétsinové a mensinové
obyvatelstvo, koncept ,masky“ (Mladenova, 2022). Takovymto markerem
identity (nebo atributem identitirni ,masky“), jenz se opakované objevuje ve
vychodoevropskych filmech s romskymi postavami, ktery odkazuje na reilné,
vizudlné reinterpretované aspekty romské identity, je napfiklad tradi¢ni romsky
odév. Dal§im z atributd, ktery je v mnoha z téchto produkcich recyklovany jako
klisé a jenz patii spise do kolektivniho souboru pfedstav majority, je obraz staré
romské Zeny koufici dymku — vizualni reprezentace s nejednoznaénym obsahem,
jez zaroven odkazuje na zdanlivé nesrovnalosti genderovych roli v romské kultufe
a na jeji exotiku z pohledu vétsinové populace. Filmy jako Papir bude modry
nebo Jak jsem stravil konec svéta nicméné tyto identitirni markery reinterpretuji
a ponechavaji jich pouze tolik, aby na divika pusobily jako vizulni ndznaky.

Vyznamny piiklad takového stirdni identitdrnich kontur Romu lze nalézt
v prvnich dvou filmech reziséra Florina Serbana. Jeho debut Eu cind vreau sa
Sluier, fluier (KdyZ chei, tak pisknu; 2010), natoCeny podle scénéfe, ktery rezisér
napsal spolu s Citilinem Mitulescem na zakladé stejnojmenné divadelni hry
Adiny Vilean, ziskal Velkou cenu poroty na Berlinském mezinirodnim filmovém
festivalu. Ackoliv se nedd striktné zafadit mezi typické filmy nové rumunské
kinematografie, pfedstavuje film Kdyz chci, tak pisknu, stejné jako filmy tehdy
nové generace rumunskych reziséri, realistické zpracovini tématu, v tomto
ptipadé priblizné 24 hodin ze Zivota trestance ve vézeni pro mladistvé kdesi
pobliz Dunaje. Divadelni hra Adiny Vileanu postrdda jasné specifikace tykajici se
etnické prislusnosti Sesti postav, které v ni vystupuji. Serban do filmu navic jako
epizodni postavy zapojil 14 véziia z véznic pro mladistvé v Craiové a Tichilesti.
Objevuji se v jedné z prvnich scén filmu, kdyz se kona vecerni ndstup, a v této
sekvenci se stfidaji detailni zabéry na vézné svétlejsi i tmavsi pleti, z nichz
nékteré bylo vidét i v dfivéjsi, tvodni scéné filmu.

Tyto dva okamziky v narativnim svété filmu signalizuji skute¢nost, Ze jeho
protagonista (jehoz pfedstavuje rumunsky herec George Pistereanu) se nachazi ve
vézeni, kde jsou spole¢né na jednom mist¢ Rumuni i Romové. To je diilezité i pro
dalsi vyvoj zépletky, protoze film ukazuje rizné mocenské hierarchie uvnitf véznice
a naznaluje, Ze nékteré z postav tmavsi pleti, u nichz se nikdy vyslovné neuvadi,
zda jde o Romy, ¢ nikoliv, maji ve vézeni vliv a pfistup ke zdrojim, nebo dokonce
v jedné z klicovych scén hlavniho hrdinu nisilné provokuji, aby daly najevo své
postaveni. Jako postavy v pozadi hraji pomérné duleZitou roli pfi vymezovani mista
protagonisty v neoficidlni vézenské hierarchii. V souladu s realistickym pfistupem,
jenz je chudy na explicitni informace a pfiznac¢ny pro artové filmy naticené reziséry
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rumunské nové generace, se divici dozvidaji jen velmi mélo o motivaci postav, jez
zde Ziji spolecné s hlavnim protagonistou. Pfipad od piipadu hraji tito vézni, ktefi
se poprvé v zivoté ocitli pfed filmovou kamerou, v pfibéhu roli, jez je redukovina
na narativni funkci: bud protagonistovi pomdhaji, nebo jsou symbolickymi
prekdzkami na jeho cesté. Vysledny vysek ze Zivota zdiraznuje atmosféru muzské
soutézivosti a ndsili doutnajiciho ve vézeni, ale romské postavy naddle udrzuje
nebezpecné blizko stereotypti o romské zdlibé v kriminalité.

Ostatné v dobé uvedeni filmu Kdyz chei, tak pisknu zacaly byt reakce na
zobrazovini Romu v rumunské kinematografii, a to i coby statisttl, riznorodéjsi.
Novy realismus rumunskych filmi na jednu stranu zacal byt spojovin s obecnymi
socidlnimi problémy, na néz tyto filmy odkazovaly. Napfiklad reziséra Florina
Serbana nékdo poté, co ziskal berlinskou cenu, konfrontoval ndsledujicim
zpisobem: ,Na online férech se komentuji filmy, a to i na ten tvij [sic!], Ze ,skodi
obrazu zemé', Ze ,se v nich stile mluvi o cikinech, manelistech a zlod&jich‘.“
(Danciu, 2010). Citované obvinéni znovu verbalizuje strach sdileny po roce
1989 vétsinovou rumunskou populaci, Ze bude na evropské drovni spojovina
s romskou minoritou a vlnou kriminality majici sviij piivod ve vychodni Evropé.
Na druhou stranu v jinak negativni recenzi Serbanova filmu reportér tehdejsiho
humoristického deniku Kamikaze kriticky upozornuje pravé na filmovou recyklaci
stereotypu spojujiciho romskou mensinu s kriminalitou: ,Mimochodem jsem
pro svého kamardda, ¢lena neziskové organizace S.P.E.R. (Stop pfedsudkim
o romském etniku) zaznamenal, Ze vSichni vézni ve vézeni byli cikdni“ (Goace,
2010). V obdobi, kdy se na urovni masmédii zalind projevovat obcansky
aktivismus za prava etnickych mensin a za¢ind se rysovat vefejny diskurs o jejich
socidlni integraci, jako téma instituciondlné podporované i ze strany Evropské
unie, se tedy v rumunském vefejném diskurzu zacinaji objevovat i prvni reakce na
to, jak Romy ztvirfiuje pravé rumunskd kinematografie.

Druhy Serbantv film, Box (2015), natoceny podle rezisérova vlastniho
scéndfe, odvadi tuto nejednoznacnost filmové reprezentace Romi jinym smérem.
Jeho ustfednim bodem je pfitazlivost mezi mladym boxerem (jehoz pfedstavuje
neherec Rafael Florea) a star$i hereckou (ztvarnénou Hildou Péter), s niz
se mladik ndhodou setki. Ani v tomto pfipadé ndm film neposkytuje Zadné
presnéj$i informace o protagonistové etnickém puvodu, aZ na jeho tmavsi plet,
kterd naznacuje, Ze by to mohl byt Rom. Naopak jeho dny rozdélené mezi
trénink a rostouci zdjem o Zenu, kterou se snazi ziskat, pisobi obvyklym dojmem
vSedniho Zivota pomérné obycejného mladého muze. I filmovy obraz domu, ve
kterém hrdina bydli se svym otcem, postradd jakykoliv konkrétni prvek, jenz by
mohl naznacovat jeho piislusnost k néjaké urcité narodnosti. Do jisté miry se zd4,
Ze Serban, ktery v rozhovorech o filmu uvedl, Ze ho zajimd spiSe vékovy rozdil
mezi hlavnimi postavami a jeho dusledky pro jejich vztah, tuto nejednoznacnost
pldnoval. Ov§em moznd i kviili tomu, Ze mély rumunské filmy v této dobé povést
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snimkua tendujicich silné k realismu a socidlnim tématim, zahrani¢ni recenze
filmu nebo jeho synopse, jako byla ta pifi uvedeni Serbanova filmu na festivalu
v Karlovych Varech, naopak zdtiraznovaly etnickou identitu hlavni postavy,
jakkoli ve skutec¢nosti ve filmu zistdvd neurcitd (viz Lodge, 2015; Och, 2015).
Dulezitéjsi ale moznd je, a to ve srovnani s dobovymi komerénimi filmy, prave
toto rezisérovo odmitnuti ucinit hrdinu okamzité rozpoznatelnym z etnického
hlediska, odmitnuti poskytnout prostfednictvim scénografickych ¢i hudebnich
indicii dévérné znamy a snadno stravitelny obraz mladého Roma. Privé timto
rozhodnutim se vzdaluje identitirnim markertim, které obecné zamortuji filmy,
v nichZ romské postavy figuruji. Identifikace romské postavy s véednim Zivotem
relativné shodnym s Zivotem vétsinové populace ji posouvé dél od exotizujicich
nuanci mainstreamovych rumunskych filmi daného obdobi.

Na zéavér stoji za to znovu zminit Citilina Mitulesca. Ac¢koliv byl jednim
z prvnich reziséri nové rumunské kinematografie, ktefi sklizeli festivalové aspéchy
— v roce 2004 obdrzel v Cannes Zlatou palmu za kratky film Trafic (Provoz) —,
ve své pozdéjsi kariéfe byl na filmovych festivalech oceniovin méné. Presto
v§ak zustal do zna¢né miry jako rezisér i jako producent své vlastni produkéni
spole¢nosti Strada Film vérny filmim z chudych periferii, s nimiz se nova
rumunskd kinematografie ztotoziiovala ve svych pocitcich, tedy bezprostiedné
po roce 2005. V obdobi maximélni viditelnosti rumunské nové vlny byl Strada
Film produkeéni spole¢nosti, kterd podpofila nékolik projektd, v nichz muizeme
nalézt méné stereotypni zobrazeni romskych postav, pficemz do pfislusnych
roli byli obsazovini romsti neherci. Vyse zminény film Kdyz chci, tak pisknu je
z produkce Strada Film, stejné jako kratkometrdzni snimek Muzica in sange (Hudba
v krvi, 2010), ktery reziroval Alexandru Mavrodineanu. Muzica in singe ma mimo
jiné tu zdsluhu, Ze pozitivné pfistupuje k hudebnimu zZinru manea, ktery byl v té
dobé¢ vniman jako hudba romskych vecirkii a bylo na néj pohlizeno s povysenosti.

Do jedné z hlavnich roli byl obsazen Robert Drumus, vystupujici pod
pseudonymem Lele a znimy tehdy jako talentovany interpret tohoto Zinru,
kterého objevil impresirio Dan Bursuc. Ve fikéni, filmové verzi se Lele ucastni
konkurzu pofddaného pravé timto slavnym Bursucem (jedna ze scén se odehrava
v mistnosti pfed impresdriovym studiem, kde ucastnici ¢ekaji, a ukazuje, jak
populdrni tento Zanr ve skutecnosti je), ale na rozdil od skute¢ného Drumusova
zivotniho pfibéhu se mu nepodafi impresiria zaujmout. Cestou domu vsak
v autobuse improvizuje pisen, zaujme vétsinu spolucestujicich, ktefi obdivuji jeho
hlas a pfidavaji se k nému zpévem. Proti téméf utopickému zpiisobu, jakym se
postavy filmu spojuji ve spontinni oslavé toho, jak hudba stird etnické rozdily,
se daji vznést urcité namitky, pfesto je ale Muzica in singe jednou z nemnohych
filmovych zpodobnéni romské kultury (s vyjimkou filmu JaZ jsem stravil konec
svéta, za ktery je Citilin Mitulescu zodpovédny pfimo), v némz je rezisérova
sympatie k danému tématu téméf hmatatelnd.
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5 Nase skola, Aferim! a nové vklady do zobrazovani

V roce 2013 uvedl herec a piileZitostny rezisér Horatiu Mailiele druhy film,
ktery reziroval, Funeralii fericite (St’astn}? pohfeb). Scénif, jehoz autorem je
Adrian Lustig, vychdzi z fantastické premisy, kterd je v dokonalém souladu
s exotizujicimi reprezentacemi Romu v komer¢ni kinematografii pfedchazejici
dekady. Ve filmu se tfi muzi po propité noci nihodné setkavaji se starou Romkou,
jez jim nabidne, Ze jim bude véstit budoucnost, pfesnéji fe¢eno uhddne piesny
okamzik jejich umrti. Muzi, jejichz nalada se pohybuje nékde mezi podrizdénim
a pobavenim, s tim souhlasi a dozvédi se, Ze vsichni tfi zemfou v témze tydnu
v odstupu nékolika dni — coz se v ndsledujicim pribéhu filmu také stane. Jesté
pfed samotnym vésténim stard Zena dokdZe, Ze je schopnd i porddné davky
zlomyslnosti vi¢i placenym spole¢nicim pfitomnych muza. Jejich reakce
symbolicky reprodukuji nejednozna¢nou odezvu, jiz vyvolavd samotné stereotypni
zobrazeni Romu, které zde Lustig a Mailiele pfedvadéji. Jednoho z nich musi
ostatni drzet, aby starou Zenu neuhodil, zatimco hlavni hrdina se bavi v§im, co
se déje. Milidele do této sekvence zhusténé previadi kombinaci blahosklonnosti
a sarkasmu, s jakou se setkdvame u tradi¢niho filmového zobrazeni Romd, které
sestdvd z nakupeni mnozstvi rozpoznatelnych klisé. Tento tip reprezentace se
v komer¢ni rumunské kinematografii objevuje opakované, a to i v poslednich
letech, a pokracuje tak v tradici komer¢niho zpisobu zobrazovini z nultych
let. Co se vSak mezitim zmeénilo, je prolomeni téméf naprostého (kromé vyse
zminénych vyjimek) monopolu tohoto typu zobrazovini. V pribéhu jednoho
desetileti zacalo vicero rumunskych filmia — jak hranych, tak dokumentarnich
— tento piistup zpochybiiovat a pokusilo se pfijit s pravdivéjsim zhodnocenim
situace Romil a jejich reprezentace v audiovizualni kultufte.

Rumunsky dokumentdrni film mad z tohoto whlu pohledu mirny
chronologicky ndskok. Uz od poloviny prvni dekddy 21. stoleti se objevuji
dokumenty, které k tomuto tématu pfistupuji zdmérné objektivnim,
pozorovatelskym  zplsobem, naptiklad Blestemul ariciului  (Prokleti
jezka), rezirovany Dumitrem Budralou, nebo film Mamdiliga te asteapti
(Kukufi¢na kase na tebe uz ¢ekd), ktery natocil Laurentiu Calciu,
pfi¢emz oba filmy mély premiéru v roce 2004. Druhy z nich je napfiklad
pozoruhodny tim, jak sleduje Zivot chudé romské rodiny v Moldavsku
a stfidd pfi tom sekvence, v nichZ matka starajici se o déti vykondva svou
kazdodenni prici, s dal$i narativni linii, v niZ je jeden z jejich synt donucen
pro nedostatek penéz opustit studium teologie a pomdhat své matce
a rodiné. Dokumentdrni filmy, jako je tento, které se objevovaly v dobé¢, v niz
prevlidal stereotypni, konzumni zpisob zobrazovini Romi, jak uz jsme
si ukdzali vySe, vytvifely obraz kazdodenni existence Romua bez umélych

prvka. Aniz by explicitné vyjadfovaly jakykoliv politicky postoj, uz svym
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zamérem dokumentovat bez vméSovani se stavély proti vykonstruovanému
a donekone¢na omilanému obrazu exoti¢nosti romské populace.

Ve svych zévérech mnohem pronikavéjsi byl dokument Scoala noastri (Nase
skola), jehoz autorkami jsou Mona Nicoard a Miruna Coca-Cozma a ktery byl
uveden v roce 2011. Jde o skute¢nou obzalobu zpusobu, jimz rumunské drady
uchopovaly proces socidlni integrace Romi podporovany Evropskou unii (do niz
Rumunsko patii od roku 2007). Film sleduje &tyfi roky snahy o desegregaci skol
v malém sedmihradském mésté Targu Lipus. Za tuto dobu film stihl zaznamenat
rozbéhnuti projektu financovaného z evropskych penéz, jeho obtize, neochotu
nékterych jeho ucastniki, a nakonec i jeho netdspéch. V zavéru romské déti
kooptované statnimi $kolami bud opoustéji vzdélavani, nebo jsou jako nezidouci
prefazeny do zvldstnich skol. V osobnim rozhovoru, ktery jsem mél moznost vést
s jednou z rezisérek, Monou Nicoarou, mi tato tvirkyné na otizku, jak pfedem
poznala pfipad, ve kterém budou setrvacnost ufadi a rasismus pretrvavajici
v pozadi jejich povrchnich zdmért tak ocividné patrné, odpovédéla, ze v dobé
zahdjeni natieni se naopak situace v Targu Lipus mezi mnoha soucasné
realizovanymi projekty jevila ve skute¢nosti jako nejslibnéjsi. Nase skola je z tohoto
thlu pohledu hodnocenim soucasné situace romské populace a vztahi se statnimi
institucemi, které sotva ponechdvd prostor pro jiné zavéry, nez ze zde pretrvavd
symbolicky distanc, v némz vétsinovd populace Romy drzi, a z této perspektivy
jde o jeden z nejvyznamnéjsich rumunskych filma poslednich let zkoumajicich
skodlivé dopady etnickych pfedsudka vii¢i Romim.

Dal$im dokumentem, ktery kriticky zkouma struktury moci, v nichz jsou
Romové uvéznéni, a také zpusob, jakym se tyto struktury reprodukuji uvnitf
mensinové populace, je film rezisérky srbského pivodu Ivany Mladenovi¢ Lumea
in patritele (Svét ve ¢tvercich, Gesky uveden jako Zhasni svétlo; 2012).1 ten pochézi
z produkce Strada Film a sleduje usili tfi mladych romskych muza o ndpravu po
jejich odchodu z vézeni. Zminka o Strada Film md zde dvojnisobny vyznam,
protoze odhlédneme-li od programového profilu filmi produkovanych Citalinem
Mitulescem, tito tfi mladici ve skute¢nosti patfi mezi neherce, ktefi se objevuji ve
filmu Kdyz chci, tak pisknu ve vice & méné epizodnich rolich. Mladenovi¢ ve filmu
od poc¢itku buduje symbolické napéti s akcenty odkazujicimi na rizné spolecenské
vrstvy, k nimz tfi muzi patii. V prvnich sekvencich tedy vidime jednoho z nich,
jak je propustén, aniz by na néj nékdo pred véznici ¢ekal, zatimco dalsiho vitd
pocetnd skupina rodinnych piislusniki a zndmych, mezi nimiz je i zndmy zpévik
Zanru manea, ktery do mikrofonu pronasi vénovéni pro byvalé spoluvézné pravé
propousténého muze. V jinych sekvencich rezisérka sleduje interakce svych
subjektt s jejich rodinami a blizkymi pfateli a stavi je vzdjemné do kontrastu.
Mladenovi¢ neni pfiznivkyni pozorovatelského stylu, a tak nékdy z prostoru
mimo obraz zasahuje a interaguje se svymi subjekty. V jedné takové scéné se
napiiklad jednoho z muzi ptd, pro¢ se ke své pritelkyni chové agresivné. Zhasni
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svétlo tak zaujimd zainteresovany thel pohledu, ve kterém rezisérka ohledava
problém priiniku mezi diskurzy a postoji souvisejicimi s genderem, socidlni tfidou
a etnickou pfisludnosti, s nimiz se tito tfi mladici identifikuji nebo jimiz se definuj,
a snazi se tak prolomit monoliticky obraz vefejného vnimdni Romu.

V zévésu za témito filmy vytvofili rumunsti dokumentaristé béhem celého
desetileti mnozstvi rozmanitych reprezentaci (vétsinou méstského) Zivota Romti.
Okamzikem, kdy se tento pfistup zacal vice zviditelnovat, nastal pravdépodobné
roku 2014, kdy byl uveden dalsi observaéni dokument o détech z romské
rodiny a o tom, jak si museji v nepfitomnosti matky poradit samy, nazvany 7ozo
si surorile lui (Toto a jeho sestry), jehoz autorem je Alexander Nanau. Film opét
produkoval Strada Film, tentokrit vSak ve spoluprici s HBO Europe. Vétsina
téchto filmi za¢ind mit spole¢ny diraz na dlouhodobou dokumentaci subjektu,
takze zachycuje jejich vyvoj v ¢ase, na rozdil od vychodoevropskych hranych filma
tohoto obdobi — pravé v této dob¢ se totiz v jinych evropskych zemich objevuji
pro kinematografickou reprezentaci Romu dilezité filmy, jako naptiklad Csak
a szél (Je to jen vitr; 2012) Benedeka Fliegaufa a Epizoda u zivotu beraca zeljeza
(Epizoda ze Zivota sbéraie Zeleza; 2013) Danisa Tanovice, jez se vzdy soustfedi na
jeden dramaticky moment ze Zivota svych romskych postav. AZ na pomérné malo
vyjimek je jejich pfistup observacni. Neékteré z nich zdaraziuji tradice pro
romskou kulturu specifické, naptiklad Ultimul caldarar (Posledni Kalderas, 2016)
Cosmina Bumbute a Eleny Stancu nebo Pocalul. Despre fii si frice (Pohar. O synech
adcerdch; 2022), neddvna pozoruhodna spoluprice mezi antropolozkou Citilinou
Tesir a rezisérkou Danou Bunescu. Jde o dokument zkoumajici zbytky tradi¢nich
praktik spojenych s vyznamem narozeni ditéte muzského pohlavi v komunité
Romt zabyvajicich se vyrobou stant. Na opaéném pélu se svym zpiisobem nachazi
ambiciézniprojektRada Ciorniciucadcasd(Doma;2020) kterysleduje neurcitypocit
ztraty identity pocitovany romskou rodinou vysidlenou z bukurestské lokality
Delta Viciresti, jez byla neddvno prohlaSena za pfirodni rezervaci, a také vyvoj
vztahd mezi ¢leny této rodiny poté, co se piest¢huji do socidlniho bydleni
v hlavnim mésté. Jako posledni piiklad lze uvést nejnovéjsi dokument reziséra filmu
Auf der Kippe Andreie Schwartze, nazvany Europa Passage (2022). Jde o intimni
portrét romské rodiny, jejiz ¢leny chudoba v rodném Rumunsku dohnala Zebrat
v ulicich Hamburku, nati¢eny po dobu péti let. V téchto dokumentech neexistuje
homogenni diskurs tykajici se romské identity nebo toho, co Romové piedstavuji
ve vztahu k vét§inové populaci, ale miizeme fici, Ze diraz na kazdodenni Zivot
Romu a na rozdily v jejich hodnotich, které vyplyvaji z jejich interakci, vytlacuje
vizudlni reprezentace vyplyvajici z tradi¢nich pfedstav a upozornovini na
symbolické etnické rozdily. I kdyz jsou tyto dokumenty naticeny stile z vnéjsi
perspektivy, snazi se distancovat od procesu projekce etnickych nebo regionalnich
fantazii do romské populace, na néjz Sean Homer upozoriioval jiz téméf pied
dvéma desetiletimi.
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V oblasti hraného filmu je pro téma zobrazovini Romd v rumunské
kinematografii posledniho desetileti nejdulezité¢jsim filmem bezpochyby Aferim!
(2015), jejz nato¢il Radu Jude. Jde o prvni rumunsky film, ktery nastoluje
otizku romského otroctvi na dzemi dnesniho Rumunska, coz je fenomén,
ktery je v dosavadnich tuzemskych filmovych vypravénich neviditelny, pfestoze
trval pfiblizné ctyfi a puil stoleti. Zdpletka filmu, ktery vychdzi ze struktury
a vzhledu klasického westernu, md ve svém stfedu tfi protagonisty: Constandina,
vojenského tfednika nachazejiciho se v roce 1835, kdy se déj odehrava, na nizsi
pozici v administrativni hierarchii, jeho syna Ionitu a Carfina, romského otroka,
ktery uprchl z bojarova panstvi a jehoz Constandin a Ionitd chyti, a nakonec
ho spoutaného v fetézech pfivedou zpét jeho vlastnikovi. Scénaf filmu, jehoz
autorem je rezisér a prozaik Florin Lizirescu, je na urovni replik dumyslné
vystaven ze $irokého seznamu dél klasickych rumunskych autord, z nichZ mnozi
zili pravé v dobg, v niz se filmova zdpletka odehrava, takze rizné nizory, které
si Constandin, Ionitd a poutnici, s nimiz se tito cestou setkavaji, vyménuji, jsou
ve skutecnosti emblematické pro pfesvédceni a hodnoty vzdélaného svéta na
rumunskych dzemich v 19. stoleti.

RezZisér se scéndristou v pribéhu filmu ukazuji jak scénu trhu, na némz jsou
Romové prodivini jako jakékoliv jiné zbozi (v popisech evropskych cestovateld,
ktefi v prvnich desetiletich 19. stoleti projizdéli rumunskymi dzemimi, je to
jeden z jevi, jichZ si opakované a s hrizou viimaji), tak i zdvérecnou scénu,
v niZ je Carfin bojarem z pomsty kruté vykastrovan. Kolem téchto udélosti Jude
a Lizarescu stavéji peclivou konstrukei myslenkového svéta, ze kterého z pohledu
lidi, ktefi v té dobé zili (a dél, jez rezisér a scéndrista implicitné cituji), vyplyva
udajné prirozeny fad véci, jenz umoziiuje pokracovat ve zneuzivani moci, jehoz se
dopoustéji Rumuni na Romech, muzi na Zenach a obecné lidé s vy$sim postavenim
na téch, kdo se nachdzeji ve spodni ¢ésti spolecenské pyramidy.

Pro Judeho je Aferim! podle toho, co uvedl v rozhovoru v roce 2015, do stejné
miry filmem o otroctvi Romi na rumunskych tzemich, o rasismu (o rasismu
z fikéniho 19. stoleti, v ném?z se zdpletka odehrava, avsak s implicitnim odkazem
k tomu, ktery pfetrvavd i v soucasnosti) a také o ,pfijatych myslenkdch®, jak
rezisér nazyva koncepty v nes¢etnych podobach neustile recyklované na podporu
udrzovéni tradi¢nich podob spolecenské dominance (Adevirul; 2015). Z tohoto
thlu pohledu je, alespon v oblasti rumunské hrané tvorby, novost filmu absolutni
a na urovni vefejné debaty nad témito tématy Aferim! funguje jako vyzva
k revidovdni heroické, optimistické a na zkusenosti vétsinové populace zalozené
perspektivy, na niz se vyklady rumunskych déjiny obvykle zakladaly.

Dulezity pro zpusob, jimz doddva svou vlastni vizi pfibéhu, ktery by v rukich
nékoho jiného mohl vypadat jako typickd produkce spole¢nosti Strada Film bez
zjevnych politickych vkladu, je projekt Soldatii. Poveste din Ferentari (Vojdci. Pribéh
z Ferentariy 2016), debut rezisérky Ivany Mladenovi¢ v oblasti hraného filmu. Jde
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o adaptaci stejnojmenného romanu spisovatele Adriana Schiopa,® v niZ si autor
piedlohy zahral sim sebe jako jakéhosi gddza dila, ktery provadi svij doktorsky
vyzkum v nejchudsi bukurestské Ctvrti Ferentari a vstoupi do romantického
vztahu s Romem nedédvno propusténym z vézeni. Film je pozoruhodny piedevsim
tim, jak nastartoval kariéru Vasileho Pavla Digudaie, neprofesiondlniho romského
herce, ktery zde pfredstavuje Alberta, romského hlavniho protagonistu.

V polodokumentirnim stylu, ktery Mladenovi¢ ukazuje v tomto filmu, je
vidét néco z jejiho ptistupu ve Zhasni svétlo. Chuda ctvrt, v niZ je natocen, misto,
kde ziji v prostfedi materidlni bidy v tésné blizkosti Rumuni i Romové, se ve
Vojdcich stava mistem symbolickych kontrastd. Jeden z nejlepsich okamziki celého
filmu dokumentirnim zpisobem zachycuje, jak buldozer na ptikaz ufadi bourd
chudobnou barabiznu, a pfi tom zblizka zachycuje malou hol¢icku, s ruinami
v pozadi. Film poté pomoci montéze sestavuje dohromady reakce riiznych obyvatel
¢tvrti na hudebni skladbu, jejiz zdroj je néjakou dobu mimo zdbér, aby byl pozdéji
identifikovdn jako znameni pro zalitek svatby v sousedstvi, kvili které byl pied
vchodem do jednoho z paneldka rozprostfen ¢erveny koberec. Tato schopnost
inteligentné zachycovat to, co je vizudlné spektakuldrni a zaroven typické pro tuto
okrajovou oblast, je hlavni pfednosti rezisérky filmu. Na druhou stranu Schiopiv
romdn analyzujici, jak jsou moc, sexualita a maskulinita zakédoviny v Zinru
manea, predstavuje v tomto pfibéhu o prohlubujici se intimité mezi dvéma muzi,
Rumunem a Romem, vjemnéjsich odstinech mocenské vztahy a socidlni a sexudlni
tabu, jez pfedurcuji interakce mezi vét§inovym etnikem a Romy — témata, kterd

Je nutno poznamenat, ze jak Vojdci, tak Aferim! jsou projekty produkéni
spole¢nosti HiFilm, zalozené producentkou Adou Solomon, jez stoji za
nékterymi z nejinovativnéjsich a politicky nejpodnétnéjsich filmia posledniho
desetileti. Oba jmenované filmy kazdy svym vlastnim zpisobem nastavuji urcity
standard, pokud jde o sebereflektivni a odstinény zpiisob, s nimz pfistupuji
k tématim tykajicim se romské mensiny. Pfinejmensim prozatim se jejich
standard zd4 byt pomérné naro¢nym: od doby, kdy byly uvedeny vyse jmenované
filmy, se podobnymi tématy ¢i pfibéhy zabyvalo jen malo hranych snimkd.
Jednim z téchto vzicnych filmu je kratkometrazni Scris/Nescris (Psané/Nepsané,
2016), ktery reziroval kameraman Adrian Silisteanu podle scéniafe Claudie
Silisteanu. Jde o film, ktery vychdzi z exemplarniho pfipadu, a to narozeni ditéte,
aby zkoumal pravni prekdzky, s nimiz se musi Romové potykat v kontaktu
s rumunskou administrativni strukturou.

Film je dulezity také tim, Ze je jednim z prvnich, v jehoZz obsazeni se

3 Romin vysel ¢esky pod ndzvem Vojdci: Pribéh z Ferentari (Brno: Vétrné mlyny, 2024; pieklad: Tereza
Prymak). Viz téZ esej antropologa A. Schiopa o vy$e zminéném hudebnim Zanru manea, reflektujici i jeho
praci, romén i film v tomto &isle RDZ.
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objevuje romskd herecka a rezisérka Alina Serban. Ta doposud hrila v nékolika
evropskych artovych filmech — naposledy napiiklad v projektu australského
reziséra makedonského pavodu Domakinstvo za pocetnici (Vedeni domdcnosti pro
zacdtecniky; 2023) — ale zacala se aktivné vénovat i rezirovani a doposud natocila
dva kratké filmy, Bilet de iertare (Propoustéci dopis; 2020) a Eu contez (Na mné
zdlezi; 2021). V rumunské hrané kinematografii se tak tedy objevuje prvni romsky
hlas, ktery se dovoldva svého priva na sebeprezentaci. D&j filmu Bilet de iertare
se navic odehrdvd v obdobi romského otroctvi a Alina Serban v jeho scénéfi
zdiiraziuje utrpeni Romu vyplyvajici z jejich zranitelného postaveni naprosté
pravni zdvislosti na vili vétsinové populace.

Na prvni pohled by se dalo fici, Ze se jedna o prevzeti tématu filmu Aferim!
zpracované z hlediska osobni identity, ve skutecnosti vsak lze Bilet de iertare do
ur¢ité miry definovat jako uméleckou reakei na Judeho film. Bezpochyby vychézi
i z sirsiho usili o sebeprezentaci, coz muize byt obtiZnéji rozpoznatelné pro toho,
kdo sleduje pouze kinematografické projekty, které se dostdvaji do komer¢ni
rumunskou instituci Nérodni centrum romské kultury Romano Kher (Centrul
National de Culturd a Romilor — Romano Kher) zalozené v roce 2003, v té dobé
spadajici pod Ministerstvo kultury a od roku 2013 podiizené Nérodni agentufe pro
Romy (Agentia Nationald pentru Romi). V prubéhu existence centra vznikla fada
filmy, které maji ambici prezentovat zkusenosti Romi zevnitf, na zakladé jejich
svédectvi, a zdroven vzdéldvat vétsinovou vefejnost o historii romské populace.
Mezi filmy dostupnymi na youtube kandlu centra* se di najit kratkometrazni
hrany film Ioana. O rugd, o doringd, un vis implinit (Ioana. Modlitba, pFani, splnény
sen), jejz rezirovali Radu a Vali Rupitové, tak i fada dokumenti pojednévajicich
o tématech, kterd byla ve vefejném rumunském diskurzu dlouho opomijena, jako
je romsky holokaust a otroctvi Romi. Tyto filmy, nato¢ené v poslednim desetileti
a ve srovnani s ostatnimi zde probiranymi tituly postradajici vétsi viditelnost, jsou
vyrazem spole¢ného usili o definovani vlastni identity.

Pro tuto snahu o kinematografickou sebereprezentaci jsou mimoiidné
dulezité také dva dokumentdrni filmy romského sociologa Adriana-Nicolae
Furtuny Sostar na rovas? ... De ce nu pling? ... Holocaustul romilor si povestea
lui adevaratd (Sostar na rovas?... Pro¢ nepla¢u? ... Romsky holokaust a jeho
skute¢ny piibéh; 2009) a Povestea lingurii (Pfibéh lzice; 2012), vytvofené
v podobném instituciondlnim kontextu. Prvni z nich vznikl v rdmci projektu
Romského centra Amare Rromentza (Centrului Romilor ,Amare Rromentza“),
jehoz vysledkem byl také svazek svédectvi o romském holokaustu, na némz

editorsky spolupracovali Furtund, Delia-Madalina Grigore a Mihai Neacsu. Film

4 https://www.youtube.com/playlist?list=PLd4xFL8qA3GMHjpjC-x9ESF5zckrh1vsf
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zaznamendvd vzpominky 16 pamétniki, ktefi prezili deportace a etnické istky,
které na Romech pachal rezim mar$ila Iona Antonesca za druhé svétové vilky.
Druhy snimek, nato¢eny v rimci Centra pro kulturni a socilni vyzkum Romane
Rodimata (Centrului de Cercetiri Culturale si Sociale ,Romane Rodimata®),
je antropologicky dokument, ktery sleduje v nékolika rumunskych Zupiach malé
komunity Romd, jejichz obzivou je vyroba koryt. Zabyva se zptisobem, jakym
tito lidi provozuji tradi¢ni femesla a zdaraziiuji identitdrni rozdily mezi riznymi
generacemi korytdfi. Zminiované dva kritké filmy Aliny Serban, aniz by pfimo
souvisely s aktivitami téchto instituci — pfed vstupem do oblasti filmu si Serban
uz vybudovala reputaci divadelni herecky a dramatic¢ky —, vznikly v intelektudlnim
prostfedi, v némz romsti umélci a/nebo aktivisté poslednich deset az patnict
let opakované spolupracovali na tvorbé vzdélavacich videomateriald, jako jsou
projekty Nédrodniho centra romské kultury, a také na vytvafeni inovativnich forem
umeéleckého vyjadreni v jinych audiovizudlnich médiich, nez je film.

6 Zavéry

Dalo by se fici, ze vzhledem k tomu, jak velmi vzicné byly kinematografické
reprezentace Romd v rumunskych filmech az do devadesitych let ve vztahu
k jejich vyznamnému zastoupeni coby etnické men$iny v Rumunsku, se
Romové v rumunské kinematografii ocitali po velmi dlouhou dobu na pokraji
neviditelnosti. Nemnohé reprezentace, které pfeci jen existuji, recykluji stereotypy
o Romech, jez film sdili v daném obdobi i s jinymi druhy uméni. V okamziku, kdy
Romové v kinematografii poprvé zacinaji byt viditelni, jakkoli zatim pomérné
diskrétné — tato prvni fize spadd do devadesitych let — je to zejména zasluhou
reziséru, ktefi z Rumunska emigrovali za socialismu nebo ktefi se jako Tony
Gatlif rozhodli naticet v romské komunité v Rumunsku. Toto prvni obdobi, kdy
zacinaji byt Romové pomérné viditelni, zachycuje postavy na okraji rumunské
spolecnosti a symbolicky i na periferii vychodoevropskych déjin. V nasledujicim
desetileti, kdy obraz Romu prochdzi procesem komodifikace v komerénich filmech
(zejména v téch z produkce komeréniho trustu Media Pro), maji romské komunity
v rumunském filmu bud nad¢asové rysy, jako by existovaly mimo historii, nebo
predstavuji jakysi prelud majici podobny obsah jako obavy dominantni, vétsinové
populace, které se tykaji absence spole¢enského fadu.

V reakci na to se v procesu typickém nejen pro Rumunsko, ale i $ifeji pro
vychodoevropskou kinematografii, realistické filmy z druhé poloviny nultych let
a hlavné z nasledujiciho desetileti snazi tento obraz upravit a dodat mu nové obrysy.
Zejména v posledni dekddé se odkaz na skupiny nachdzejici se v predstavivosti
neromské rumunské spole¢nosti na spoleCenském okraji promériuje ve zkoumdni
historické marginalizace romské mensiny na zdkladé rasovych argumentd, a to

vvvvv
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diiraz na autenticitu, realismus a v nejnovéjsi dobé také na zachyceni mocenskych
vztaht, jeZ urcuji interakce mezi rumunskym obyvatelstvem a mensinami, ale také
na tematizaci vlastnich myslenkovych struktur. Tento posledni, sebereflektivni
moment, slepd ulicka souvisejici s limity toho, jak reziséfi pochdzejici z vétsinové
populace z vnéjsku romskou minoritu pfedstavuji, se uz asi po dobu deseti let
zalind vyvazovat projekty, které vychdzeji z usili romskych umélct a badatel
o sebeprezentaci. V soucasné dobé bylo prvniho slibného kroku timto smérem
dosazeno v podobé hraného filmu rezisérky Aliny Serban. Také dalsi dokumentédrni
filmy romskych tvircd, véetné téch se vzdélavacim zaméfenim, doklddaji jejich
znané Gsili o ndpravu a redefinici stereotypnich obrazii pfitomnych ve filmech
neromskych reziséra, o $ifeni povédomi o d€jindch Romu, ktefi se vmainstreamovych
rumunskych médiich objevuji jen velmi zfidka, a o obnoveni obrazu jejich vlastni

identity.

Z rumunstiny preloZila [ivina Vyordlkovd
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| Adrian Schiop?

Mazanost a zly svét.
Novinar a jeho doktorat o manele?

Manea (pl. manele) je druh etnopopu, s velmi specifickym rytmem a silnymi
balkdnsko-orientdlnimi vlivy. V- Rumunsku ho hraji pfevazné romsti hudebnici
a obraci se ke smiSenému romsko-neromskému publiku. Je souédsti $irsiho proudu
soucasné panbalkdnské hudby, ktery pod vlivem globalizace pisobi na tradi¢ni
balkanské styly, aby vstupovaly do vzdjemného dialogu a navzdjem se ovliviiovaly.

Prvni vina narodniho Uspéchu: manea v pozdnim socialismu (1985-1989)

Kdyz jsem v roce 1987, kdy mi bylo patnict let, poprosil strycka z Kluze, ktery se
mimo jiné zabyval i kéeftafenim, pfekupnictvim zbozi, jeZ bylo na socialistickém
trhu nedostatkové, aby mi nahrél kazetu s ,tureckou hudbou® (muzica turceasca),
jak se tehdy manele nazyvaly, stryc mi nejdfiv vynadal, Ze je to $patnd muzika.
Kdyz mi potom kazetu poslal postou, zjistil jsem, Ze jako vyraz pohrdani timto
novym hudebnim stylem pfes melodie nahrél své vlastni vypravéni, uréené mym
rodi¢im, o tom, jak se ma naSe tamni piibuzenstvo. Plakal jsem zlosti — i kdyz
jsem nebyl oddanym fanouskem tohoto hudebniho stylu, nybrz zdpadni muziky,
kazeta s tureckou hudbou méla cenu zlata a mohla ¢lovéku vyrazné zvysit skére
popularity mezi spoluziky na gymnaziu. Pro mého strycka nanestésti nebyly
manele viibec ni¢im zajimavym: nebyly pro néj ani skute¢nym folklérem, ani
populdrni hudbou (rumunskou & zahraniéni) a nespliiovaly Zadné kritérium
umeéleckosti. V' osmdesatych letech se totiz manea zacala proméiiovat v pop
a pfisvojovat si soucasné hudebni nédstroje — kldvesy a elektrickou kytaru. Zkritka
se modernizovala a vybocila z drahy tradi¢ni akustické hudby, kterou maji radi
folkloristé a fanousci lidové hudby, jako je mij stryc. Na druhou stranu v§ak pravé
z tohoto divodu najednou zacala byt zajimavd pro usi mladych lidi té doby; o to

vev s

$ifeny na samizdatovych kazetdch nahranych v tajnych studiich nebo, a to ¢astéji,

1 Autor je rumunsky spisovatel a scéndrista. Na zakladé svého antropologického vyzkumu ve Ferentari
zaméfeného na hudebni Zanr manele napsal Schiop nejen svou dizertacni préci, ale i ocefiovany romén So/datii.
Poveste din Ferentari (2013, Polirom). Pozdgji na jeho zaklad¢ vznikl stejnojmenny film (2017, rezie Ivana
Mladenovic), na némz se Schiop podilel nejen jako spoluscéndrista, ale zahral si v ném i postavu sebe sama.
Schioptv roman vysel i v éeském piekladu (v roce 2024 od Terezy Prymak v nakladatelsvi Vétrné mlyny).

2 Jak citovat: Schiop, A. (2025). Mazanost a zly svét. Novinéf a jeho doktorit o manele. Romano dzaniben,
32(1), 77-84.
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pii zivych vystoupenich. Naopak nacionalisticky Ceausesctv rezim vidél manele
jako ,znecistény folklér®, zkazenou lidovou hudbu, a zakazoval je.

Nicméné vedle neobvyklych orientilnich harmonii mé na této hudbé
fascinovalo i cosi, co se tykalo texti — nebyly jen o ldsce, matce ¢i rozchodu
jako v rumunském popu socialistické epochy, manele vypravély také o ,mém
bratrovi®, star§im a movitéj$§im, o penézich, o zévisti a o ,zlém svété“, coz byly
véci, o kterych jsem ve svém véku, a¢ mi znély zajimavé, nevédél, kam je zaclenit.
Abych to neprodluzoval — ve vztahu k Ceausescové maoistickému socialismu to
byl disidentsky diskurz, ktery pfichazel zvenci, ze svéta kapitalismu.

Ve své diserta¢ni praci ukazuji, Ze za tento prvni masovy Gspéch manele vdéci
na jedné strané pravé diskurzu inspirovanému realitou poslednich let Ceausescova
senilniho socialismu, kdy lidé ztratili davéru v moznost, Ze by socialisticky
systém mohl jesté vytvaret jakoukoli prosperitu, a zaméfili se na strategie pieziti
— odtud také protokapitalistické postavy mazaného vykuka nebo $melinife. Na
druhé strané manea, styl, jenz byl rozpoznivacim znamenim $melindfa (ktefi
ve vice ¢i méné skrytych hospodich divali muzikantim penize, aby je zminili
ve svych pisnickdch), mél odvahu mluvit o penézich, moci a zavisti, které byly
pro komunistické ndboZenstvi pifimo rouhdnim. Navic ackoliv to byla hudba
postavend na rodiné, méla manea velky vliv zejména na mladé lidi — na rozdil
od jinych vychodnich stitt Rumunsko nedovolilo existenci nezavislé hudebni
scény a stitem povoleny rock vyjadfoval bud nacionalistické piikazy rezimu svymi
ndvraty k folkléru, nebo rozfedény posthippie diskurs o nezbytnosti svétového
miru. Domaci rumunsky pop byl zase v osmdesitych letech vinou cenzury coby
diskurz ¢im dél tim zkostnatélejsi — vyjadioval se stile schemati¢téjsimi slovy
o lasce, nadéji a jaru.

Manea v prvnich letech postsocialismu (1990-1999)

Po pidu komunismu jsem pfestal touzit po manele a nechal jsem se zcela svést
nabidkou angloamerického punku a grunge, ktera se objevila na rumunském trhu;
ackoliv jsem byl z venkova, pochizel jsem pfece jen z rodiny intelektudld, navic
jsem se, nadopovin doucovinim, dostal na elitni gymnazium v Zupnim hlavnim
mésté. V tomto novém kontextu pro mé manele ztratily jakoukoliv pfitazlivost,
znély mi jako vesnicka diskotéka, hudba, kterd miize byt cool leda tak pro kluky
z vesnice, odkud jsem odesel.

Historii manele v tomto obdobi jsem pak rekonstruoval béhem price na
svém doktordtu — kdyz jsem zjistil, Ze po padu statniho socialismu manea, a¢ byla
zpocitku ze setrvacnosti Gspésnd, pod vlivem silné konkurence zfetelné svidnéjsi
angloamerické hudby postupné ztratila ¢ast svého publika, takze mezi lety
1992-1999 zmizela z prednich mist a vyvijela se dil v undergroundu, naprosto
ignorovand médii a témi, kdo urcovali, co je cool. Pravé v tomto obdobi stylu
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manele zacali dominovat romsti muzikanti, ktefi méni jeho podobu — Dan
Armeanca, Vali Vijelie, Jean de la Craiova, Florin Mitroi a dalsi. Manea, Gplné
opomijend médii a ukrytd pfed indiskrétnimi pohledy zven¢i mohla zejména
prostiednictvim svého subzanru bagabontesc vytvorit bez autocenzury cely vesmir
svého vlastniho diskurzu, bez obalu oslavujiciho mazanost a Zivot na hrané zékona,
bohatstvi ¢i sexualitu. V tomto obdobi se manea stala oblibenym stylem ,vykuka®
(s7mecheri), hrdinti neoficidlni ¢ nelegédlni ekonomiky, a ,vagabunda® (bagabonti),
chudé mlddeze, kterd je napodobuje. Manea, $ifend romskymi muzikanty
na oslavich jako jsou svatby nebo kity, se stala privilegovanym prostfedkem
sebeoslavovani hrdind podsvéti: muzikant je hudebnik, kterého si pronajmete na
jednu noc, nebo vis za ur¢ity obnos zmini v intru nékteré skladby: ,Climparu dal
sto marek na pocest své Zeny,“ nebo se pod svym jménem objevite jako hrdina
oblibené pisné, pfipadné — to plati pro ty nejmovitéjsi — dokonce piimo pro vés
napiSou specidlni skladbu.

Druha vina Uspéchu, az do nastupu moralni paniky (1999-2002)

Na sklonku roku 2001, kdy jsem se rozhodl emigrovat z Rumunska na Novy
Zéland, manele sklizely znaény dspéch poté, co asi dva roky piedtim vystielily
do mainstreamu: ackoliv v sobé mély néco z levného popu, bylo je slySet na
playlistech diskoték ve studentskych kampusech a nemohly chybét ani na
vedircich gay komunity v Kluzi, nejvétsim sedmihradském mésté, které se konaly
jednou za dva mésice. Na téchto akcich byly manele na programu vzdy v hodiné
nasledujici po puilnoci. K névratu do popfedi hudebni scény po deseti letech
absence prispél stylisticky lifting, ktery manele vytahl ze sféry hudby venkova
nebo méstské periferie, pfesnéji fe¢eno prosly tane¢ni upravou a byly do nich
doplnény pasize s rapujicim MC. Nebylo to nic origindlniho — dance a pasize
s rapujicim MC byly v téch letech pro pop inspirujici se angloamerickymi zdroji
recept na uspéch, ktery zafungoval i v pfipadé maney. Ackoliv texty zistaly
viceméné stejné, pravé diky tomuto angloamerickému liftingu zacaly byt manele
kompatibilni s horizontem oc¢ekavani tehdejsich mladych lidi, a odpoutaly se
tak od sféry venkovského ¢i délnického publika a znovu zaujaly i vysokoskolsky
vzdélané posluchace.

V té dobé jsem byl fanousek alternativniho rocku a hip hopu a nesnasel jsem
diskotékovy pop, ale i pfes to vSechno a svym zpusobem i navzdory tomu, Ze
jsem byl chytry jak radio, mé manele znovu uchvitily, a to nejen svym nezvyklym
orientilnim zvukem, ale zejména opét svymi texty: bylo v nich stile néco,
o ¢em jsem nevédél, jak to uchopit. Podobalo se to rapu, ale mélo to navic néco
origindlniho, co pfitahovalo pozornost, co bylo freak. Protoze stejné jako rap
i manele glorifikovaly mazanost, ,$kolu ulice®, pfistup gez rich or die trying, Zivotni
postoj, ve kterém se spolecensky dspéch méfil penézi a poctem penetrovanych
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holek, a stejné tak v nich byla fe¢ i o nepfitelich, které protagonista, vzdycky
chytfejsi nez oni, iplné rozsekd. Razily tentyz ostentativné bojovny étos, oba
Zanry ozivovala tatdZ emoce sily a oba nutily ¢lovéka, aby se jako elektrizovany
zvedl ze zidle a vydal se na tanecni parket.

Dal uz byly rozdily, které tematicky doddvaly Zanru manele vlastni pivab:
pokud je napiiklad protagonistou amerického rapu obvykle svobodny muz
obklopeny pfiteli, hlavnim hrdinou maney je nejcastéji Zenaty muz, ktery je
bldzen do své manzelky a déti, nevéii kamarddam a spoléhd se jen na své bratry
a jiné pfibuzné. Avsak to, co mé pfitahovalo nejvic byl urity nevinny zpusob, jak
nazyvat véci pravym jménem, bez védomého vzdoru zndmého z rapu: machismus
nebo piehlidka nezdkonnosti nebyly vytahoviny pro sviij subverzivni nebo
provokativni potencidl, ale byly podévané jako prosty fakt nebo nanejvy$ cynicky.
Manele zkritka vyslovovaly s brutdlni upfimnosti a pfimosti skanddlni pravdy
o tom, jak to v na$i zemi chodi, jak vykukové délaji podfuky a vydélavaji majlant
a troubové nemaji ani housku v Zaludku.

Moralni panika: raw capitalism (2003-20107?, 2015? 20207?)

Kdyz jsem se v roce 2003 vratil z Nového Zélandu, s Gdivem jsem zjistil, Ze
manele zmizely z playlistti diskoték, televize je odmitaly vysilat a proti tomuto
hudebnimu Zdnru se silné vymezovala také inteligence. Manele byly prohlasoviny
za vinika zaostalosti nasi spole¢nosti. Tato mordlni panika méla v nisledujicich
letech nabyvat na sile, dokud se z ni nestala celondrodni hysterie: slavny filolog
George Pruteanu, z néhoz se pozdgéji stal sendtor za extrémné pravicovou stranu
Velké Rumunsko (Romdania Mare), bojoval za jejich zdkaz, protoze obhajuji
mazanost, korupci, vulgaritu a Spatny vkus; filozof a piekladate]l Heideggera
Gabriel Liiceanu nafikal nad manelizaci spole¢nosti. Proti manele se ze vSech
sil vymezovali i hiphopefi, ackoli tvrdili, Ze jsou hlasem ulice, hlasem téch, kdo
maji ,8kolu zivota“ — MC ze skupiny R.A.C.L.A. byl na pokraji toho, aby ho
celé hiphopové hnuti exkomunikovalo ze svych fad, protoze spolupracoval
s Nicolaem Gutou, a skupina Parazitii vynechala na svém albu z roku 2001 vers,
v némz se o manele zminovala pochvalné. Nejagresivnéjsi ovem byli rockefi,
ktefi na internetovych férech kroutili manelistim krky a litovali, Ze marsal
Antonescu, architekt romskych deportaci za druhé svétové vilky, nepozabijel
vechny Romy.

Vlna této moralni paniky vyvrcholila zikazem vysilani manele vefejnopravni
televizi a FM rozhlasovymi stanicemi. Soukromé televize se chovaly pokrytecky.
Navenek zénr odsuzovaly — televizni stanice Antena 1 napiiklad zahdjila kampan
Hnuti odporu (Miscarea de rezistentd) namifenou proti ,nevzdélanosti“ manele —
ale vyuzivaly ho k ziskani sledovanosti pfi slavnostnich pfilezitostech, jako jsou
silvestrovské programy.

80 | Romano dZaniben 1 | 2025



Tato morélni panika byla zapfi¢inéna nékolika faktory — ten prvni je historicky
a zacind v 19. stoleti hnutim osmactyficatnika,® ktefi spojovali orientalismus se
sociokulturni zaostalosti, pfi¢emz za spolecensky idedl povazovali synchronizaci
se Zipadem (Statelova, 1999). Podle této rovnice chtélo Rumunsko byt
v ,Evropé®, kterd predstavovala civilizaci, kdezto osmanské a orientdlni dédictvi
bylo povazovano za piedstavitele zla: lenosti, korupce a chlipnosti.

Dalsim zdrojem bylo elitdfstvi rumunské inteligence: zatimco v socialismu
byli délnici ocefiovani v superlativech, devadesdtd 1éta pifinesla rub téhle mince
a socidlni status délnikd, ale i technické inteligence (inZenyrt) prudce klesl
(Kidekel, 2010). V kapitalismu se rumunské bilé limecky z oblasti humanitnich
oborii msti a stdvaji se novymi viidéimi majiky spolecnosti (coz lze mimo
jiné pozorovat i v neuvéfitelné vysoké konkurenci filozofickych fakult v té
dobg). V téchto letech naivniho hyperliberalismu byli navic délnici povazovéni
za zpéteCnické sily stavéjici se proti privatizaci, kterd byla skute¢nou mantrou
pokroku onéch let. V' progresivnich periodicich té doby byli délnici nazyvéni
»bizony“ a jejich odboriiské heslo z pocitku devadesitych let - ,pracujeme,
nemyslime“ — bylo citovino ad nauseam.

Konectné tfetim a tim nejdilezitéjsim faktorem byl bezesporu rasismus
rumunské neromské spolecnosti, a to v rovnici, v nizZ se manele, v kolektivni
predstavivosti silné spojované s Romy, stivaji ventilem pro vyjadfovini pravé
tohoto rasismu. A protoze rasismus (véetné anticikanismu) byl uz od dob
komunismu trestnym ¢inem (jako ,nendvist vaci rase®), ze zaujimdni postoju
proti manele a jejich fanouskim — ,manelistim®, ,buranim® a ,pipindm“ — se
prakticky stal narodni sport.

Po kratkeé viditelnosti manele v poslednich letech socialismu a v prvnich letech
po jeho konci nédsledovalo téméf celé desetileti, kdy byly manele v undergroundu.
Po tuto dobu je hrili pfevdzné romsti muzikanti, obracejici se k mocnym lidem
z podsvéti, ktefi pochazeli z etnicky velmi smiSeného prostfedi. Romové byli po
padu komunismu jako prvni propousténi ze zaméstndni, uvrZeni do té nejcernéjsi
kapitalistické no¢ni miry a pak zapomenuti v ghettech, kterd se vyznacovala
rostouci mirou pfed¢asného ukoncovini $kolni dochdzky u déti a kterd silou
zdkladnich podminek fungovala spiSe podle darwinisticko-hobbesovské logiky,
v niz je jakdkoli zkratka zahrnujici pochybné ekonomické inZenyrstvi omluvitelna.
Romové byli prvni, kdo se v Rumunsku ocitl v realité ¢istého a tvrdého kapitalismu,
kde — az na vyjimku ochranného jidra rodiny — zalezi pouze na penézich, pouze ty
jsou redlné.

3 Generace spojend s rumunskou revoluci v roce 1848, s prosazovinim ndrodnich z4jmd a romantismem
- pozn. piekl.

4V rumun8ting cocalari a pitipoance, coZ jsou tézko preloZitelnd pejorativni oznaceni uréitych skupin
muzd, resp. Zen, obvykle nejéastéji definovanych pfedpoklidanou niz§i inteligenci a povrchnimi zdjmy —
pozn. prekl.
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Tyto nové skute¢nosti daly vzniknout dvéma tematickym oblastem texti
manele, na které jsem se pfi svém studiu zaméfil. Prvni se tyka toho, Ze se jako
vyrazné postavy ve spole¢nosti objevili lidé z podsvéti, podnikatelé z neoficidlniho
sektoru. Priimysl manele je pfitom podporovin hlavné soukromymi akcemi téchto
lidi z podsvéti® nebo z Sedé zény podnikédni. V gangsta rapu muze byt hvézda na
pédiu sama gangsterem (napi. 2Pac, 50 Cent ad.), pfic¢emz umélcova mafidnskd
¢i kriminalni minulost se vyborné hodi k image zlého hocha, kterd je servirovina
publiku. V' manele jsou ale role rozdélené dosti striktné: manelisti se nestdvaji
gangstery a naopak, ani gangstefi manelisty. Abychom popsali vztah manelisti
a lidi z podsvéti, je vhodné pouzit piiklad paradigmatu stfedovékych trubadurg,
dvornich zpévika, kteti opévovali hrdinské ¢iny slechtice, jenz je chranil a platil,
— nebo krdsu manzelky tohoto $lechtice (Zumthor, 1983). Tyto stiedovéké pisné
byly poctou vysokému stylu, ,krasnym slovim® a bésnicky zvelicovaly (nebo si
vymyslely) slechticovu state¢nost & sliénost jeho choti. Pro §lechtice to byl
zpusob, jak se prostfednictvim uméni zvé¢nit a zdroven ddvat na odiv svou moc.
V ,chaotickém obdobi“ postsocialismu jsou v8ak slechtici nahrazeni souc¢asnymi
vile¢niky z podsvéti, ktefi svou moc osvéd¢uji tim, Ze si mohou dovolit
spickového hudebnika, ktery jim samym i jejich rodinim bude vzdavat hold
ve spasnych vysindch uméni. Styl je také vysoky, hyperbola je rovnéz pfitomna.
Stfedovéci trubadufi chvilili vile¢nické €iny svych ochrinci, kdezto hraci
maney jejich mazanost a finan¢ni moc.

Vedle oblasti, ktera oslavuje mazanost a bohatstvi, existuje jind, stejné hojné
zastoupend oblast, kterd se vénuje ,zlému svétu® a kterd nafikd nad tim, ze lidé
jsou sobecti a nikomu se neda véfit. Pfi dokumentovini tohoto aspektu maney
mi nejvice pomohly rozhovory s jednim barmanem ze ¢tvrti Ferentari, a zejména
vztah s byvalym trestancem, kterého si jeho bratranec a pasik drzel ve svém domé
jako sluhu a ktery se stal hlavni postavou mého romanu Vojdci. Pibéh z Ferentari
(Schiop, 2024).¢

Zjistil jsem, Ze mezi mazanosti a zlym svétem existuje pfimé spojeni:
mazanost jakoZto Zivotni strategie vytvaii negativni ofekdvini vi¢i ostatnim.
Stru¢né feceno: lidé jeden druhého podvidéji a ocekavaji, ze budou podvidéni.
Podle logiky zacarovaného kruhu tak vznikd vysoky stupenn neduvéry ve
spole¢nosti (Putnam, 1993). Svindl, posméch, divadylko jsou privilegovanymi
strategiemi mazanosti, jejichzZ hodnoceni je ambivalentni: pozitivni, kdyz se jich
dopoustite vy a vasi blizci, a negativni, dostdva-li se vim jich od ostatnich. K jejich
odvriceni existuji symbolické strategie, které maji roli socidlniho pojiva, i strategie
pragmatické. Ty pragmatické se zaméfuji na snahu toho druhého otestovat,

5 V rumunsting se takovému Clovéku fikd interlop — pozn. prekl.

6 Romin vysel pivodné v rumunsting v roce 2014.
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hréit divadlo, pfedstirat, Ze mu véfime, abychom zjistili, jaké jsou jeho skute¢né
umysly. Mezi symbolické strategie patii barokni pfisahy (,at mi umfou déti, at se
nedoziju zitika, jestli...“ atd.), vyzdvihovéni morélnich principi (,jsem tviij bratr,
ktery nikdy nepodrazil nikoho, kdo se k nému choval fér“), projektovéni zla do
ostatnich lidi (,takovy jsem jd, dobrak od kosti, proto jsem to schytal®) a zejména
symbolické piibuzenstvi, oslovovani druhych terminy oznacujicim rodinnou
spiiznénost (bratr, teta, stryc, matka, otec). Mezi strukturalnimi postavami této
asti manele patii tradi¢ni rodina jako neviditelny ochranny prostor, pfitelé, na
které neni spoleh, a bratfi jako jedind forma solidarity. Ta je atributem bratra,
nikoliv pfitele; pfitelstvi, oby¢ejné kamaradstvi nedokdze vytvofit pouto. Proto
se v redlném svété pritelé oslovuji ,bratfe muaj“ a ve svété diskurzu maney se
opravdové pritelstvi oznacuje jako bratrstvi.

Mazanost a okdzald spotfeba jsou dvéma velkymi tematickymi kategoriemi,
které maneu radikdlné oddéluji od historického zanru, ktery stdl u jejiho
vzniku. Ackoli je okdzald spotfeba publikem pfijimdna ironicky, ve skute¢nosti
ptedstavuje charakteristiku celé rumunské spole¢nosti; pokud se od ni stfedni
tiida pokrytecky snazi distancovat, nizsi tfidy ji bezvyhradné piijimaji. Navic ve
svété diskurzu maney jsou jak nepritelstvi svéta, tak spole¢ensky uspéch vyjadieny
ambivalentnim obrazem nepfatel. Zavist nepfatel je vykliddna pozitivné, protoze
je zndmkou uspéchu, ,zdvidi mi, protoZe jsem silné€j$i nez oni“, a tak se stivd
zdrojem zmociovini (Veblen, 1994). Zarovei jsou nepfitelé soucdsti mytologie
budovini maskulinity, té maskulinity, kterd potfebuje konfrontaci a soutézivost,
aby se mohla definovat.

Nedavny vyvoj: lifting 3.0 - manele se stavaji trapanele

Kdyz se na po¢atku nultych let manea srazila s gangsta rapem, jejich fize paradoxné
zdliraznila popovou strinku maney, utlumila subverzivni diskurz neoficidlnosti
a prehdnéla to jen s pornografii. Tim, kdo ji pozdéji, po roce 2015, pfimo propojil
s rapem bez obalu se pfiklangjicim k porusovani zakona, je Dani Mocanu, ktery se
chlubi svymi ,kousky®, chvésta se, Ze je byvaly pasdk a jeho skladby dokumentuji
a oslavuji ozbrojené akce pasikd, jejichz hldsnou troubou se tento hudebnik stava.
Kdyz jsem dokonc¢oval doktordt, Dani Mocanu se ale jako hvézda jesté neprosadil.

Pandemie vytvorila pfedpoklady pro lifting maney 3.0: protoze primysl maney
nemohl vydélavat penize na soukromych akcich, investoval zna¢né prostfedky
do drahych videoklipt a cool zpracovanych popovych skladeb, které jsou uréeny
mékkému jadru fanouskd — coz mélo za nisledek, Ze publikum nového Zinru,
zvaného frapanele, narostlo tak, Ze dosah vyskocil k desitkdm a stovkdm miliond
shlédnuti. Novéd generace maney (Tanci Uraganu, Bogdan DLP) se kone¢né
postavila staré gardé, zejména Florinovi Salamovi, ktery byl dominantni hvézdou
této scény uz od roku 2008.
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Navic se i samotna spole¢nost zménila diky ndstupu novych generaci bez
rasistickych ¢&i elitdfskych predsudka. Lidé mladsi tficeti let tedy uz s maneou
nemaji Zaddny problém — rozhlasové stanice gymndizii ve mésté Sibiu vysilaji
o pfestavkich manele uz od roku 2016 a nejpopuldrnéjsi diskotéka v kampusu
Zépadni univerzity v Temesviru md na nich postaveny cely svij pate¢ni program.
V Bukuresti se objevily labely zaméfené na poridani takto zaméfenych party.
Manele zpivaji i popovi interpreti (Alex Velea, Connect-R, Anna Lesko)
v duetech s mladymi manelisty (Jador, Johny Romano) a mladi trappefi jako
Gheboasi skladaji trapanele, a aby je prosadili, vyuzivaji duety se zndmymi jmény
zanru maney (Bogdan DLP). Manea po precedentu pfedstavovaném Danim
Mocanem a po stietu s trapem zacala kone¢né védomé zkoumat transgresivni
oblasti, byt imyslné subverzivni a vzdorovat normdm: napiiklad drogy byly dfive
tabuizovanym tématem, ale soucasné trapanele bez problém vypravéji o prascich
nebo $iupdni.

Z rumunstiny prelozila Jirina Vyordlkovd
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| Zbynék Andrs?t

,Amen sam d'ande nacie le Gaboronengi*
(My jsme z naroda Gaboru)

Uvod

Tézistém tohoto pfispévku je rozhovor s pfislusniky svérazného subetnika
rumunskych Romu — Gabort®. Nahrili jsme jej s manzelkou Katefinou 14. srpna
2002 v romské kolonii u Strada Carierei na periferii Brasova v Rumunsku. Pro
nizev ¢lanku jsem uzil prvni slova z nahravky, kterou jsme tam onoho letniho
odpoledne potidili.

Nejstarsi zminkou v odborné literatufe, kde jsou Gaborové piimo jmenovani
a kterou se mi podafilo dohledat, je stru¢nd poznimka z roku 1998. Adrian
Neculau uvadi ve své pfedmluvé k obrazové publikaci Lumea Rromilor din Moldova
klasifikaci romskych skupin v Rumunsku, jejimiz autory jsou Nicolae Gheorghe
a Vasile Burtea. Klasifikace zmifuje Gabory — ,Gaborové Ziji v Transylvénii,
zabyvaji se obchodem nebo jsou klempifi ve stavebnictvi (vyrdbé&ji okapy a svody)*
(Neculau, 1998, 5. x).

O osm let dfive vysla sbirka autentickych romskych vypravéni s ndzvem Le
Véseski Déj (Karoly, 1990), v niZ jsem na zdklad€ jazykové analyzy a dopliikové
i podle pfijmeni vypravéce, pokud se jmenoval Gébor, identifikoval nejméné
dvacet textll psanych v gaborském dialektu romstiny. Zd4 se vsak, Ze autor této
sbirky folklornich textd — romsky etnograf a basnik Bari Karoly — etnonymum
,Gabor“ neznal, nebo je zimérné nepouzil. V pasportiza¢nich pozndmkach totiz
oznacuje piislusnost vypravéce archaicko-poetickym vyrazem khelderds torzs, tedy
»kalderassky kmen“ (Kéroly, 1990).

Pokud jsou Gaborové mezi sebou, oznacuji se ve své varieté romstiny jako
amaré Rroma (nasi Romové), jak uvddéji i nékteré antropologické studie

(Szalai, 2014, s. 87; Olivera, 2012, s. 27). Tento zpusob sebeidentifikace je bézny

1 Zbynék Andrs pisobi jako odborny asistent na Univerzité Pardubice. E-mail: zbynek.andrs@upce.cz

2 Jak citovat: Andrs, Z. (2025). ,Amen sam d ande nacie le Gaboronengi“ (My jsme z niroda Gabor).
Romano d%aniben, 32(1), 85-100.

3 Pro tcely tohoto ¢lanku budu pouzivat vyraz ,,Gaborové — pocesténou formu etnonymu Gaborure, kterym
se ndm Romové v Brasové piedstavovali. Tento nézev odpovidd rumunskému oznaceni Gaborii a v podobé
slovniho spojeni také madarskému pojmenovéni gdbor ciganyok. Gaborové Ziji pfevazné v Transylvinii,
nejvice jich sidli v Zupé Mures.
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iudalsich romskych skupin. Autonymum Rromamav ptipadé Gabortisviij protéjsek
uréeny pro komunikaci s jinymi Romy nebo s Neromy — exoetnonymum Gaborure.
Toto oznaleni slouzi jako symbolicky identitni marker, kterym se Gaborové
prezentuji navenek. Casto byva doplnéno o piivlastek s klobouky* — tedy Gadorure
le kalapenca v romstin€, Gaborii cu paldrii v rumunstiné nebo kalapos giborok
v madarstiné — coz ukazuje, jak vyznamny je pro né tento vizuilni prvek identity.

Gaborskych Romii je podle brasovskych Gabort pfiblizné osm tisic a vétsina
z nich méd udajné pfijmeni Gabor. Antropolog Martin Olivera upozortiuje, Ze
pfesny pocet piislusnikd tohoto romského subetnika nelze dolozit statistickymi
udaji. Jejich pocet odhaduje pro Rumunsko na nékolik tisic, pfi¢emz podotykd,
ze ne vichni se navzdjem znaji (Olivera, 2025). Samotné piijmeni Gabor
(v Madarsku a na Slovensku Giébor) je madarskou podobou kfestniho jména
Gabriel, které se — podobné jako mnoha jind kfestni jména v jinych evropskych
jazycich — proménilo v pfijmeni. Jeho nositeli jsou v Rumunsku, Madarsku a na
Slovensku ¢asto Romové. Nevime, jakym zptasobem se prijmeni Gabor pieneslo
v Transylvénii na celou skupinu, ale mizZe se jednat o eponymii. V kazdém piipadé
plni toto etnonymum dulezitou socidlni funkci, nebot pomaha upevnit identitu
a odlisit se.

Podle M. Olivery (2025) se etnicky nédzev Gabor zacal §ifit uz pted rokem
1990, nejprve v Transylvdnii a pozdéji i v dalsich ¢astech Rumunska, kde se
vyraznéji objevuje az od devadesatych let 20. stoleti, tedy pomérné nedavno.

Historické kofeny Gabort poodhaluje némecky antropolog Fabian Jacobs.
Ten ve svém kritkém informativnim textu pro Romani Project Univerzity
Graz uvadi, ze pfedkové Gabord, ktefi byli pivodné itinerantni, se v pribéhu
19. stoleti usadili v oblasti Targu Mures, kterd je dodnes povazovina za
jejich sidelni centrum. Tuto dstni gaborskou tradici potvrzuji podle Jacobse
i zdznamy feckokatolické farni matriky z vesnice Criciunesti nedaleko mésta
Targu Mures, kde se objevuji vSechna tfi pfijmeni, kterd dodnes tvofi udajné
90 % piijmeni Gabori — Gabor, Rostas a Burcsa (Jacobs, nedatovino).

Nahravka z Brasova*

Tato tfi vy$e zminénd piijmeni a jméno mésta Targu Mures se vynofila i béhem
na$eho rozhovoru, nebot tfi muzi, s nimiz jsme se v Brasové sezndmili, byli shodou
okolnosti nositeli téchto pffjmeni a jeden z nich pochizel pfimo z Targu Mures.
Meéli jsme toho dne $tésti, protoze v Brasové se konal protestni mitink, na némz
se Gaborové dozadovali, aby jim nebylo jako doposud bridnéno v obchodovini

4 Jedna se o niZe uvedeny skupinovy rozhovor vedeny autorem v kalderasské romsting, hlavni mluvéi: Janko
Rostas (rum. Iancu Rostas), Brasov, 14. srpen 2002. PasiZe z rozhovoru, které byly vybrany pro téel tohoto
pispévku, jsou z valné &asti parafrizemi vypovédi v gaborské romsting. Pieklad do &estiny pofidil autor
¢lanku. Nahravka je uloZena v archivu Zbyrika a Katefiny Andrsovych.
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na trznici ani v pouli¢nim prodeji. O jejich protestu informovaly i mistni noviny
a Romové byli slavnostné odéni i naladéni. Nase navstéva tak dokonale zapadla do
programu dne, ktery diky spole¢nému vystoupeni Gabort, domdihajicich se svych
prav na brasovské municipalité, ziskal svite¢ni charakter.

Nasge nové znimé — tfi muze stfedniho véku s velkymi ¢ernymi klobouky —
jsem oslovil na ulici. Dal jsem se s nimi do hovoru a netrvalo dlouho a pozvali
nds do romské kolonie. Spole¢né jsme zamifili do domku jednoho z nich, Janka
Rostase, ktery se ndm ptedstavil jako konsilieri (poradce), a po chvili nim dal
souhlas k nahravani rozhovoru. Kromé téchto tfech muzi se setkini Gcastnily
i jejich zeny. Ty se vdak do rozhovoru nezapojovaly — vyjimkou byla pani domu,
kterd se vénovala mé manzelce.

k‘ ! 5 L - :

= J IR .
Gaborové na trhu, druhy zprava Zbynék Andr$ | Karansebe$, Rumunsko 2002 | Archiv Zbynka a Katefiny
AndrSovych | Foto: K. AndrSova

Vzhledem k tomu, Ze béhem pétaltyficetiminutového rozhovoru hovofilo ¢asto
vice osob soucasné a nékterd témata se opakované vracela, upravil jsem piepis do
usporngj$i a prehlednéjsi podoby, pficemz jsem zachoval autenticitu jazykového
projevu i obsah vypovédi. Hovofili jsme romsky, a kdyz dogla fe¢ na rizné romské
skupiny, dozvédéli jsme se, Ze nadi hostitelé povazuji kalderastinu, kterou jsme
se naudili od Romu z rumunského Bandtu, za cerhar$tinu. Jaké néfeci romstiny
tim méli na mysli jsme se nedozvédéli — na to uz nedosla fe¢. Lze k tomu dodat
jen tolik, Ze ndzev cerhara nebo korturara oznacuje v obecné roviné Romy, ktefi
v minulosti zili ve stanech a kocovali. Jako oznaceni subetnické skupiny je
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etnonymum Cerhara (Stanafi) uzivino v nativnim i akademickém diskurzu, ale
mohou se jim minit rzné skupiny Romau.

Dejme ale slovo Jankovi Rostasovi:

wAmen sam d'ande nacie le Gaboronengi. Amen (i ‘oray, ¢i mangay, i kéray
skandalo. Mazoritate and amaré Rroma sam pokéjiture, adventisture de simbéte,
adventist de sabat. Inkeray e ledze le Devleyki. Amen inkeray e ledze le Devleyki!
Amen i pijay o pimoy, i kéray dilimoy, ¢i maray ame. Amen ¢i yas ¢i balano
mas, baleyko mas amen ¢i yas. Pimoy (i pijay ci cigari. Amaro porto si o mustaca
ta o kélepi, amare rromnjen kadej si o rokje Zi tjele, florakure, Sukar. Amari
tradicie inkeray amen. Nastig Zay amen te lay rromnjen d'ando gaZe vaj d'ando
Rrumungri. Ci insurisevay, & miritisevay ande ver nacie — numa d'ande mari,
ande'mari nacie. Ci amestekisevay avre nacienca. Amen sam &k mai uzi nacie.

»My jsme z niroda Gabori. My nekrademe, nezebrame, nedéldime skandaily.
Vétsina nasich Romi pfijala kiestanskou viru, jsme adventisté sedmého dne.
Dodrzujeme Bozi zdkony. My dodrzujeme Bozi zékony! Nepijeme alkohol,
nevyvidime hlouposti, nepereme se. A ani nejime vepfové, maso z prasete
nejime. Nepijeme ani nekouiime. Na§ kroj, to jsou kniry a klobouky, nase
zeny maji takhle dlouhé sukné az dolu, kvétované, krasné. Drzime se nasi
tradice. NemtZzeme si brat Zeny Neromd nebo Rumungri. Nezenime se
a nevddvime mimo nas$i komunitu — jen mezi sebou. Nemisime se s jinymi
etniky. My jsme ten nej¢istsi romsky narod.“

Tato Gvodni &ist rozhovoru je pozoruhodna tim, jak blizko mé sebereprezentace
Gabort k tradi¢nim zidovsko-kfestanskym hodnotim. Endogamni uzavirini
snatkd, diraz na tradici — navenek patrny zejména ve stylu oblékani a symbolické
upravé zevnéjsku — ale pfedevdim svéceni soboty jako dne odpocinku spolu
s odmitinim vepfového masa, dané jejich pfiklonem k adventismu, dini
z brasovskjch Gaborii skupinu népadné pfipominajici ortodoxni Zidy.
Presvédceni o zidovském pivodu Gabori ostatné vyjadfil v zavéru tohoto
rozhovoru i Janko Rostas (viz nize).

S pocite¢nimi slovy Janka Rostase v nasem rozhovoru z roku 2002, ve

kterém charakterizoval sviij lid i jeho hodnoty a tradice, koresponduje zajimavym
zpisobem vypovéd Teréz Burcsa — gaborské Zeny z mésta Targu Mures, kterou
zaznamenal a do angli¢tiny pfelozil jen o dva roky dfive, nez doslo k nasi navstéve
Gabort, antropolog Fabian Jacobs:

88 |

»2Ale my Gaborové. Vi, co délime? Cestujeme. Cestujeme po cely rok, od
jara az do Vinoc. Cestujeme do Madarska, Némecka, Anglie a po Rumunsku.
A viude hleddme slusnou prici, podnikdme nebo vyridbime a opravujeme
okapy. Ale pracujeme poctivé. Nezebrime a nekrademe. Jsme velkd firma.
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Dokonce i policie vi, kdo jsme, celd madarska vlada vi, Ze my, Gaborové —
muzi s kniry a nase Zeny v dlouhych suknich, nebereme nic od ostatnich
a také vi, Ze véfime v Boha. Védi, Ze jsme obchodnici. Nekrademe, nebijeme
se a nezabijime. Tyhle véci nedélime. Mezi véemi Gébory v Transylvinii
nenajdete jediného ¢lovéka, ktery by nebyl byznysmenem.“  (Jacobs,
nedatovano)

Se Zenami pfed domem Janka Rostase, vpravo Katefina AndrSova | Brasov, Rumunsko 2002 | Archiv
Zbynka a Katefiny AndrSovych | Foto: Z. Andrs

Vycet zemi, kam Gaborové cestuji za obchodem, jak jej uvedla Teréz Burcsa, je
v§ak pravdépodobné netplny. Na zakladé mych informaci a zkusenosti patii mezi
odbytisté gaborského zbozi od devadesatych let 20. stoleti také vychodoslovenské
romské osady a rovnéz Polsko. Obchodni trasy Gabora vedou pfes Spis, kde se
periodicky zastavuji ve Spisském Stvrtku a v nedalekych Hrabugicich. Zde maji
dokonce u mistnich Romu jakousi obchodni stanici, odkud vyjizdéji prodavat
zbozi i do jinych regiont a odlehlych horskych obci, napfiklad do obce Rejdovd
na Gemeru. V romskych osadéch, v nichZ je romstina dosud Zivym jazykem, se
Gaborové domlouvaji romsky. Nékde je ale komunikace v romstiné mozna uz jen
s nejstarsi generaci — jako je tomu napiiklad ve Spisském Stvrtku.

Po tvodnim slovu Janka Rostase jsme zacali hovofit o uddlosti, ktera toho
dne zaméstnavala snad vSechny brasovské Gabory:

5 Z anglického originalu pfelozila Katefina Andrsova.
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wAmen kérdam kado mitingo, kadea manifestacie—cikérdjila pe Soha ande Rumunie,
ké ¢i'k data naydreptul le Rromen. Kadeik ¢k premiere andi Europa, andi lume,
kado sa o dintuno mitingo le Gaboronengo, so kérdjilay, pe ando Brasovo. Numa
uze Gaborure le kalapenca kérdam kado mitingo. Ci manglam love, ¢i manglam
khéra, ci manglam aver kola khanci dekin. Na trobul khanci, numa te den amen ék
than, kaj te putray amaro piaco. Den am’ék than, kaj te bikinay amare. .., Kamen
sam vi negustore vi kinekitjure vi meseriasa sam. K'amen nastig mangay, ta coray,
amari nacie na kérdalay soha, ké lazavo-j, zurraley lazavo-j te mangel ta te corel.
Amen respektisaraye ledZe la Rumunijeki, na kéray amen ledZe and amaro foro,
amen respektisaray e ledZe vi le Devleyki ta vi la phuveki.*

»My jsme udélali tenhle mitink, tuhle manifestaci — nic takového se
v Rumunsku nikdy (pfedtim) neudalo, protoze Romové ani jednou neméli
to pravo. Tahle manifestace pfedstavuje evropskou, svétovou premiéru, je to
Gplné prvni mitink Gabort, ktery se kdy v Brasové uskutecnil. Cisté jen my,
Gaborové v kloboucich, jsme udélali tenhle mitink. Nezddali jsme o penize,
nezéadali jsme o bydleni, o nic takového jsme do téhle doby nezadali. Neni
tfeba nic (vic), jenom at ndm daji n€jaké misto, kde bychom si otevieli nasi
trznici. Dejte ndm néjaké misto, kde bychom prodivali nase..., protoze my
jsme obchodnici, zpévici i femeslnici. Protoze my nemizZeme Zebrat a krist,
na$ nirod to nikdy nedélal, vzdyt to je ostuda, Zebrat a krést, to je velikd
hanba. My respektujeme rumunské zdkony, netvoiime si v nasem mésté svoje
pravidla, ale ctime Bozi pfikdzani i zakony statu.”

Janko, Cerstvy ¢tyficatnik, pokracoval v hovoru licenim obtizné ekonomické situace:
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wAmen sin po itar po panZ savorré — kade say anglal ande murri generacie, kol
saranda the. Musaj te kérav, numa butje rakhas, ké te na, sin ame but savorre, but
yurde. Ande lengi generacie, akana sar sin von térne — duj, ko duj savorré, numa
phari viaca khate vi kade. EZ salaro le manusen, le munkasen, kérél 561 dolare, 6k
sél dolare, kaj kérén butji. Naj bare salare, na potjinen amenge misto, ké naj le love.
Ande kode Zantar neste Rroma vi but Viayi d'ande Rumunie, ké cirra—j o salaro
khate. Vi Gaborure phiren ando streino ta kinen sekonhend — fusti, bunde, morcake
gada, blénure — kukola kuc butje, umpure. Ta khate bikinay len "de Rumunie le maj
corréngé. Amare romnje bikinen sako djes po piaco, khote lengo than. Dec ame na
numa ando piaco Zuvay, amen kéray butji, meseriasa sam po khéra, akoperijasa.
Kéray cotorne vi te bikinay — skokure po kher, te fojil tel o paji. Naj ame, naj,
korrkoren butji ande Rumunie, ké vas lenge, vas ol gaZe ¢amari negustorie na
Zal, amari butji na Zal, te naj vi cinne love. Amari viaca le Gaboronengi, phari.“

,My mime po Ctyfech po péti détech — tak to bylo dfiv, v moji generaci,
u téch nad étyficet (let). Musim délat, (stile) jen hleddme préci, protoze kdyz
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ne..., mame hodné déti, malych déti. V jejich generaci, ted jak jsou ti mladi
— (mivaji) dvé, obvykle dvé déti, protoze tady je tézky Zivot i tak. Vyplata
pro lidi, pro délniky, déla sto dolart, jedno sto dolarti, pokud mé (¢lovek)
préaci. Mzdy nejsou velké, neplati ndim dobfe, nemaji penize. Proto odchazeji
néktefi Romové i hodné Rumunt z Rumunska, protoze tady jsou malé platy.
I Gaborové jezdi do ciziny, kupuji obnosené $atstvo — sukné, bundy, kozené
véci, koZichy, ty drahé odévni soucdstky, uz pouzité. A tady v Rumunsku je
proddavime tém nejchudsim. Nase Zeny to kazdy den prodavaji na trznici,
tam je jejich stanovi§té. Ale my nejsme Zivi jenom z trZnice, my pracujeme,
jsme femeslnici, déldime na domech a stfechich. Vyriabime zlaby a taky je
prodavime — okapy na domy, aby odtékala voda. My sami nemime v Rumunsku
praci kviili nim. Kvili tém Neromim nejdou ani nase obchody, nejde nase préce,
kdy? (za to) nejsou ani malé penize. Zivot nas Gabori je t&7ky.

Hovor se stocil na tradi¢ni romskou profesi — na kotlafstvi, které byvalo hlavnim
zdrojem obzivy nejen Gabort, ale i jinych romskych skupin. Janko nim ptedved]l,
jak sedavali a dodnes seddvaji Romové pti méditepecké praci —sedé na Zidli svizné
prekiizil nohy do tureckého sedu a pokracoval ve vypravéni:

»Ando Brasovo po piaco-j amaro partido, khote vi amari sekcie, o birovo. Pe
manifestacie say, ame’k parolé: ,Vrem sd triim si sa muncim, nu in Franta sd
cersim!“ Rromaney kodo semnol: ,Kamay te kéray butji ta te ZuZuvay, na ande
Franca te kudulisaray!” Ké amen cacey kamayando them te kéraybutji, na te Zay
ando streji thema te mangay,.

Prima daté o primari ¢i kamlay te del o than. Sar puterdam o mitingo, sa
promitime~j. Numa si te oterin pe koncilulo, le maj but Zene kothe. The’poj ande
Sonesko djes den amen lila, kaj te kinay te bikinay. Pal e tranda djes, dec pal ék
son. Si amen drepto akana pale kake, so kérdam amen o mitingo, kapoj den amen
drepto kbatar e primérie, kaj te kinay, te bikinay, po piaco. Ambori saj bikinay, saj
Zuvay.

,V Brasové na trhu sidli naSe sdruzZeni, je tam i nase stfedisko a pfedseda.
Na manifestaci jsme méli heslo: ,Vrem sd traim si sa muncim, nu in Franta si
cersim! Romsky to znamena: ,Chceme pracovat a Zit, a ne Zebrat ve Francii!"
Protoze my skute¢né chceme pracovat v nasi zemi, a ne jit Zebrat do ciziny.
Nejdfiv ndm starosta nechtél pfidélit misto. Kdyz jsme (ale) zahdjili mitink,
vSechno (ndm) bylo pfislibeno. Rozhodnuti musi (uz) jenom projit méstskou
radou, kde je hodné lidi. A pak na konci mésice ndm daji pisemné povoleni
k obchodovini. Po tficeti dnech, tedy za mésic. Ted, co jsme usporidali
tenhle mitink, mame ndrok, Ze ndm pak daji dokument od méstského tfadu,
ktery nim umozni proddvat na trznici. Snad tedy budeme moci (konecné)
obchodovat a zit.
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Kdyz jsme se ptali, odkud Gaborové prisli do Brasova, dozvédéli jsme se, Ze
pochizeji z Targu Mures, kde dodnes Ziji jejich pfibuzni:

Ame ol Gabore sam e kherutune Rroma, amaro njamo vurdonenca ¢i phirde soha,
numa ol Cerhare. Amen ¢i mangay, ci gjicisaray. Khate ando Brasovo sam de mult,
tranda bors. Amen sam d'ande Tirgu Mures, khotar sam. Zan te dikhen kbote
amaré khéra, amaré ville! Numa khate kéray butji ta kbhate trajisaras. — Kako-j lo
d'ando Tirgu Mures, khote-j lexki nacie, familie Burca, lexke phral, si panZ phral,
ka barvale-j, but mistimo — masin Audi, ville! Amen rendesa Rroma, éace Rroma
sam, ol Gaborure le kalapenca.

»My, Gaborové, jsme usedli Romové, nasi lidé nikdy nekocovali, to jenom
Cerharové. My se nezivime Zebrotou ani haddnim z ruky. Tady v Bragové jsme
dlouho, tficet let. Jsme z Targu Mures, jsme odtamtud. BéZte se tam podivat
na nase domy, na nase vily! Ale tady pracujeme a tady Zijeme. — Tenhle (muz)
je z Targu Mures, je tam jeho pfibuzenstvo, rodina Burcsa, jeho bratfi, je jich
pét bratru, jsou bohati, maji se hodné dobfe — (maji) audiny a vily! My jsme
pofddni Romové, jsme opravdovi Romové — my, Gaborové s klobouky.*

Své siroké klobouky, na které
jsou patfi¢né hrdi a které se
staly jejich rozpoznavacim
znakem v celé Transylvénii,
si pofizuji v Madarsku —
v Debrecinu nebo v Bu-
dapesti. Shodou okolnosti je
nakupuji od firmy Gabor, je

to znackové zboZi.

Doma u Janka Rostase, vpravo Janko
Rostas | BraSov, Rumunsko 2002 |
Archiv Zbynka a Katefiny AndrSovych
| Foto: K AndrSova
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Kdyz jsme tento rozhovor nahravali — pred tfiadvaceti lety — stdl jeden takovy
klobouk dovezeny z Budapesti sto dolara. Podle Gabort by vsak Zadny Rumun
takovou ¢dstku za klobouk nezaplatil. Pro romské muze je vSak vlastnictvi
klobouku znacky Gabor otdzkou cti a prestize. I proto si je nasazuji pfedevsim pfi
slavnostnich prilezitostech; ve vSedni dny chodi bud prostovlasi, nebo si vystaci
s oby¢ejnou Cepici.

Gaborové jsou laicti véFici a jejich religiozita je osobitou synkrezi, v niZ se
prolinaji lidové ndbozenské predstavy s teologickymi koncepcemi, jak jsme se
mohli sami pfesvédcit:

wAmen phiray ande khangeri khate ando foro, ande savatoski khangeri. Rendeso
relidZie bibliko e sabatisto-j. E prima biserika, dec e dintuni khangeri apostoliko,
kerdjilay pe le Petroyko katedrale, kode kade phenday o Del le Petroyke: ,Pre tute
kérav e khangeri, ké me som telal — e rédécina, e temelije, o fundo.”

Akana putrav tumengé inceledzere ande Biblie: Zanen, soske say kondamime ol
Jevrejure? - Ké von mangle le Pilatoy, kaj te merel o Jezusi! Ande lende say vi
Rroma, k'amen khotar sam, dec pre amende o blestemo-j. Amen d'andi njamo le
Jevreuonengo sam, amen ol Gaborure, kaj phenen Ciganyi.

O Pilat phenday.: ,Me na rakhav ci ék dos ando Jezusiy — Kaj phenel, ké umparato
Jevreuonengo—j.  Numa say, te plinol pe ande kuvinto la bibliako. .. "

,Do kostela chodime tady ve mésté, do sobotniho shromdzdéni. Spravna
nibozenskd vira podle Bible je sabatisticki. Prvotni cirkev, tedy rani
apostolska cirkev, se ustavila na Petrové katedrile, tak to fekl Biih Petrovi:
,Na tobé vybuduji cirkev, protoze ji jsem v zdkladech — (jsem) kofenem,
podstatou a podkladem.

A ted vis uvedu do pochopeni Bible: Vite, pro¢ byli zavrzeni Zidé> —
Protoze zadali Pilata, aby Jezi§ zemfel. Mezi nimi byli i Romové, i my odtud
pochizime, proto na nds spocivd prokleti. My jsme z rodu zidovského, my
Gaborové, kterym fikaji Cikani.

Pilat fekl: Ja neshleddvdm na Jezisi Zddnou vinu kvili tomu, ze fekl, Ze je
zidovsky krél. Ale méla se naplnit slova Bible...*

Na zivér naseho setkini nis Gaborové varovali pfed cizimi Romy, ktefi by
niam mohli ubliZit. Podobnd pfitelskd varovini byvala mnohdy soucisti louceni
pfi mych navstévich romskych osad na Slovensku, ale na podobné situace si
vzpomindm i z Balkinu. Romové z riiznych regionu ¢i subetnickych skupin se
vidi sobé v rizné mife vymezuji a na zdkladé neblahych zkusenosti predévanych
z generace na generaci se obvykle vyhybaji vzdjemnému kontaktu.

Jesté nez jsme se s nasimi novymi zndmymi ve Strada Carierei rozlou¢ili,
navrhl jsem Jankovi, Ze bych si od nich rad koupil klobouk. Muzi byli potéseni
mym zdjmem — patrné i proto, Ze se pro nékterého z nich rysovala moznost vydélku.
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Vyzkousel jsem nékolik klobouka, ale Jankav mi sedl nejlépe. Nésledné smlouvéni
o cené se proménilo ve spolecensky vrchol celé navstévy, nebot Gaborové maji pro
obchod skute¢nou vaseri. P¥inesli mi jesté morcuno kjeptari (kozenou vestu), kterd
byva rovnéz soucdsti muzského kroje. Pak jsme si s Jankem placli na uzavieni
obchodu, dal jsem mu penize a spokojenost byla na obou strandch.

Na cestu jsme dostali darem nabozZenskou literaturu — knihu v rumunstiné
Marea lupta (Velky boj) s vénovanim v romstiné a sbirku duchovnich pisni
v gaborské romstiné Enecheso sento hiomani (Svaty romsky zpévnik). Editorem
tohoto zpévniku je Tancu Gabor. Cast zvefejnénych pisiiovych textd tvofi jeho
pieklady z rumunstiny, ¢ast pak jeho vlastni autorskd tvorba. Z této sbirky zde
uvadim jednu piseri ve své transkripci® a ve svém piekladu do Cestiny.

Sode ala te avav? Jak dlouho potrva, nez ptijdu k tobé?

Po celou dobu, co jsi
Tob¢, Boze, zpivim
Abys nds neopustil.

Sode vreme maj san
Me tuké Devla gilabav

Te na mukéy amen.

Tu san amaro Dad
Amen tut ¢ajuvay
Ké Sohan ¢i muklan amen

Ty jsi nds Otec
V tobé mame zalibeni
Vzdyt jsi nds nikdy nenechal samotné

Ando pharimata. V tézkostech.

Kana pharo-j o drom
Te korkorri aav

Asel korkorri pase man
O laso Jezusi.

'The hasaro fer so
Bajure te aven

Nasav leste, ko Jezusi
Vov sképil man adjes.
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Kdy?z je cesta strmd
Kdyz zistivim sdam
Je stile v mé blizkosti
Dobry Jezis.

A at nastane cokoli

At problémy dorazi
Utikdm se k nému, k Jezisi
On mé zachrani, dnes.

6 Muj piepis textu lze porovnat s pfilozenou faksimili pisné.



Rom: 75

SODE ALA TEAVAV

1. Sode ala teava
Sode vreme mai san
Me tuci Devla gilabau
Te na mucihamen.

2. Tu san amaro Dat
Amen tut ceiuvah
Ca sohan ci muclanamen
Ando pharimata.

3. Cana pharoi o drom
Te corcoha asau
Asel corcoha pase man
O laso Iezusa.

4. The hasaro ferso
Baiure te aven

Nasau lete co Iezusa
Vov scapilman age.

Faksimile duchovni pisné Sode ala te avav ze zpévniku Enekeso sento hiomani | Zdroj: |. Gabor, 2001, s. 9
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Janko Rostas piSe v pfitomnosti své Zeny vénovani do darované knihy | BraSov, Rumunsko 2002 | Archiv
Zbynka a Katefiny AndrSovych | Foto: K. AndrSova
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Po dvou letech, v roce 2004, jsme opét zavitali do Brasova. Slavnostni nédlada byla
tatam. Gaborové Zili své vSedni starosti a o rozhovor nejevili zdjem. Zda méla jejich
protestni akce Uspéch, jsme se tehdy nedozvédéli. Az pfi dalsi navstévé Brasova —
o dvacet let pozdgji —jsme s radosti zjistili, Ze si Gaborové své trzisté skute¢né vydobyli.

Kancelar na trzisti, kterou si Gaborové vybojovali, s napisy: Unie Romu z Rumunska. Gaborové
s klobouky, okres BraSov | BraSov, Rumunsko 2023 | Archiv Zbyrka a Katefiny AndrSovych |
Foto: Monika Schmidtova

Zaver

Gaborové — jejich kultura, jazyk, a pfedevsim schopnost adaptace na podminky
rychle se proménujiciho spolecensko-ekonomického prostfedi pfi soucasném
zachovini etnické identity a socidlni integrity — predstavuji lakavé téma pro
antropologické vyzkumy prvni ¢tvrtiny 21. stoleti.

Zijem socidlnich a kulturnich antropologi se pocitkem nového tisicileti
nesoustfedi primdrné na otizky identity chdpané jako vylu¢nost, nybrz na zpisoby,
jakymi mohou byt Romové pojimani jako autochtonni populace, organicky spjatd
s prostfedim, v némz po generace Zije. Pozornost badateld, jakymi jsou naptiklad
Martin Olivera nebo Fabian Jacobs, se zaméfuje na nezavislou a mobilni
ekonomiku Gaboru, na jejich vyraznou flexibilitu a kreativitu v oblasti socidlni
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organizace, nebo na role rozséhlych piibuzenskych siti. Lingvisticka antropolozka
Andrea Szalai zkoumd zase vnitfni heterogenitu této etnosocidlni skupiny
prostfednictvim jazykové ideologie gaborskych mluv¢ich.

Sam jsem se setkal s pfislusniky riznych romskych skupin — s Ursary, Rudary,
Lajesi a dal$imi béhem svych opakovanych cest do Rumunska v osmdesatych
letech minulého stoleti. Domnivdm se, Ze jsem tehdy navstivil i Gabory, nemohu
to viak tvrdit s jistotou. V té dobé se muzi této skupiny jesté nevyznacovali
charakteristickymi klobouky typu ,gauco® se sirokou krempou, podle nichz je
dnes snadno rozeznime. Neznal jsem jejich dialekt — a pfedevsim jsem tehdy
vibec netusil, Ze takova skupina existuje.

S Gabory, tak jak jsou dnes bézné oznacovini, jsem se osobné setkal az
pozdéji — v roce 2002 v Karansebesi a Brasové, v roce 2004 v Ocelu Rosu a opét
v Brasové, v roce 2016 v Huedinu a v roce 2023 v Targu Mures.

V Karansebesi jsme se s manzelkou sezndmili s Gabory jako s obchodniky —
na mistnim trhu prodavali okapy a dalsi zbozi. V Ocelu Rosu, rovnéz v rumunském
Banitu, jsme pak potkali starsiho, tehdy asi Sedesitiletého Roma. Vypravél ndm,
ze v Ocelu ziji tfi rodiny Gabort, které se sem pfistéhovaly kolem roku 1990
z transylvinského mésta Torda nedaleko Kluze. Kdyz jsme se loucili, poznamenal:
Vi maskar amende Gaboresti sine dusmanja, coz znamena: ,,I mezi nimi Gabory jsou
lidé, ktefi skodi.“ (Doslova: jsou nepfitelé.) V Huedinu jsem se s Gabory setkal
v srpnu v roce 2016. Vétsina z nich bydli nedaleko od centra na ulici Avram Iancu,
kde se ty¢i nepfehlédnutelné romské palice v byzantském slohu. Mésto Huedin
bylo tehdy nasi zavére¢nou zastivkou v Rumunsku béhem terénni praxe, kdy jsme
se studenty nasi Katedry socidlni a kulturni antropologie Univerzity Pardubice
absolvovali cestu po vychodnim Slovensku, Madarsku a rumunské Transylvinii.
V Huedinu jsme se tehdy bohuzel nemohli zdrzet déle, a tak se mudj kontakt
s mistnimi gaborskymi muzi, ktefi pfes den Casto postdvali na nimésti, omezil na
dva neformalni rozhovory se star$imi, viZzenymi ¢leny komunity.

Prvni z nich se pfedstavil jako vicepremiér Ion Munteanu a na dikaz
svého tvrzeni mi ukazal jakysi sluzebni prukaz. Kdyz zjistil, kdo jsme a co nds
zajimd, nabidl mi za sto euro zorganizovini vystoupeni velké skupiny tanecnic
a tane¢nik, ktefi by ndm pfedvedli gaborské tance. Druhy muz, jménem Mircea,
se rovnéz legitimoval prikazkou, na niz stilo, Ze je premiérem. Bylo mu 74 let
a podle vlastnich slov byl nejstar$im romskym muzem v Huedinu. Nabidl mi
vyménu klobouk a vypravél, Ze za nim jiz nékolik let jezdi $panélsky antropolog,
ktery s nim nahrava rozhovory pro pfipravovanou knihu o Gaborech.

MEé posledni setkdni s Gabory se odehrilo v penzionu na kraji mésta Targu
Mures pied dvéma lety. Kromé mé rodiny a tfech studentd, ktefi s nimi byli na
vyleté do Bulharska, se v penzionu ubytovala asi deseti¢lennd skupina Gaboru.
Zeny i muzi byli tradi¢né obleceni a podle jejich slov — mluvili jsme s nimi
romsky — se pravé vratili z Némecka, kam jezdi za praci. O jakou prici se jednd,
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ndm nefekli, patrné nevédéli, kam nds maji zafadit, a proto nebyli ve véci svych
profesnich aktivit sdilni.

Gaborové ukazuji sobé i okolnimu svétu, Ze etnicki mensina vystavend
asimilaénim tlakim dominantni spole¢nosti nemusi vZdy jen ustupovat.
Zachovini jazyka a rozvijeni tradic — tak dobfe patrné u Gaborti — mé oporu
v jejich sebetcté a je zdrojem vitality, kterou jim mohou tzv. integrovani Romové
jen zavidét. Netyka se to vSak pouze Romii. Obecné lze fici, Ze kazdé etnicky ¢i
jinak definované spolecenstvi, ma-li byt Zivotaschopné, musi vykazovat zdravou
miru etnocentrismu.

Transkripce

Pfi transkripci gaborské romstiny jsem pouzil nédsledujici grafémy (uvadim pouze
ty, které se odlisuji od ¢eského pravopisného systémuy):

Grafém Popis Rumunsky grafém IPA
C palatalizovand alveoldrni afrikita  ci, ce te
Dj palatalizované d di, de di
Dz palatalizované dz gi, ge dz
E centralizované e A )
Gj palatalizované g ghi, ghe g

1 centralizované i 1,4 i
Kh aspirované k - Kkh
Nj palatalizované n ni, ne

Ph aspirované p - p"
Th aspirované t - th
Tj palatalizované t ti, te c/t
Rr uvuldrni vibrant - R

S palatalizovand sykavka si, se c

X uvuldrni frikativa - X

7Z palatalizované z ji, je z
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| Sorin Aurel Sandu

Ukazka z basnické tvorby?

Sorin A. Sandu (*1973) je herec, bdsnik a prekladatel, ktery patii mezi vyrazné postavy
romské kulturni scény v Rumunsku. Vedle oboru mikrotechniky a optiky na Polytechnické
univerzitév Bukuresti vystudoval divadelnifakultu na Narodniuniverzité divadelnibo
a filmového uméni Iona L. Caragialeho v Bukuresti (Universitatea Nationald de Arti
Teatrald 5i Cinematograficd ,I. L. Caragiale”). Magisterské studium zde zakoncil
zdvérecnou praci s ndzvem WStatni romské divadlo v Rumunsku, byt i nebyt?
Obhajoba (dosud) neexistujiciho divadla“. V roce 2019 mu rumunskd vldda udélila
Projev nejvyssiho uzndni za umélecky vykon a propagaci romské kultury a dile za svou
viestrannou cinnost ziskal v roce 2023 ocenént Urkunde Yul Brynner Lebenswerkpreis
od divadelni asociace TKO e.V. Roma Art Academy v Koliné nad Rynem.

Sandu je v soucasné dobé hercem Divadla Stely Popescu v Bukuresti, kde ztvdrnil
Fadu roli v klasickych predstavenich (napr. Goldoniho Sluha dvou pant, Shakespearova
Komedie omyla, Plautiiv Tlu¢huba nebo Caragialeho Boutliva noc). Kromé toho je
zakladatelem divadelni spolecnosti AmphiTHEATRROM. § ni uved! hru Bouflivd
noc I L. Caragialeho (pod romskym ndazvem Jekh rét lisiame) kompletné v romitiné
a s profesiondlnimi romskymi herci. Na projektu se podilel jako prekladatel, reZisér
i herec. Hru v romsko-rumunském wvyddni publikovalo v roce 2012 nakladatelstvi
Vanemonde. Vsestrannost jeho divadelni price dokresluje scéndi a reZie dvou détskych
divadelnich predstaveni — Printul cel obraznic si batranul intelept (Drzy princ
a moudry starec), intﬁmplﬁri din Géscania (Pribody z Houserska) — a inscenace
hry z klasické svétové dramatiky (Namluvy od A. P Cechova) v cdstecné dvgjjazyiné
rumunsko-romské verzi.

Vedle dvacetileté zkusenosti v divadle piisobi Sandu dlouhodobé i v televizi, a to
Jako moderdtor, zpravodaj i autor reportdzi. I zde se pritom zasazuje o zviditelnéni
romstiny jako Zivého a plnohodnotného jazyka. Napiiklad pro Rumunskou televizi
v soucasnosti pripravuje dvoutydenni rubriku ,Ilo Rromano vysilanou v romstiné
v rdmci poradu ,Opre Rroma.

V neposledni 7adé je Sandu také basnik a prekladatel. Publikoval dvé autorskd
basnickd dila: TRANSGRESIUNE (TRANSGRESE, 2017) a Sete de rotundul
vremii — ganduri din caietul galben (Zizesi po kulatosti casu — myslenky ze 2lutého
sesitu, 2018). Jde o cdstecné bilinguni romsko-rumunské bdsnické sbirky, obé vydané
nakladatelstvim Ndrodniho centra romské kultury — Romano Kher. Do romstiny
prekladd rumunské dramatické texty a poezii: De ce nu-mi Vil (v romském prekladu

1 Jak citovat: Sandu, S. A. (2025). Ukézka z basnické tvorby. Romano dzaniben, 32(1),101-113.
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Sosqe n'aves, Proc nejdes jen), Somnoroase pisirele (v romském prekladu Lindrale
Ciriklord, Ospali ptdcci) a Revedere (v romském prekladu Palemdikhlipe, Shledini)
od Mihaie Eminesca; Emotie de toamna (v romském prekladu Emocia tomnaqi,
Podzimni ndlada) od Nichity Stinesca — romské wverze téchto bdsni jsou soucdsti
ucebnice romského jazyka a literatury pro 10. rocnik, vydané pod zdstitou rumunského
ministerstva skolstvi (1 rromani ¢hib thaj i literatura vas o desto siklovipnasqo bers,
Vanemonde, 2011).

Preklida i svétovou literaturu: Ciganos. Poemas €m transito / Poeme in
trecere (Vilas-Boas da Mota, Bdsné na cesté) — ctyfjazycny svazek pouzivajici
rumunstinu, romstinu, portugalitinu a anglictinu  (Coresi, 2008; romskd
verze nese ndzev E rroma. Phirutne poemura); bilinguné vydany versovany
pribéh Andao siklipe / Despre invititurd (O wuceni) z dila Povestea vorbii
(Co Fikaji prislovi) od Antona Panna (Ministerul educatiei si cercetirii / UNICEE
2005) ¢i pravoslavné biblické texty — Liturghia Sf. Ioan Gurid de Aur (Liturgie
sv. Jana Zlatoistého), v romském prekladu jako 1 Liturgia le Sfintosqii Ioan o Muj
Somnakuno, vydand v romsitiné i na audio CD (Archiepiskopie Bukurest, 2008),
nebo Carte de rugaciuni pentru trebuinta crestinului ortodox (Modlitebni kniha
pro potieby pravoslavného kiestana) v romském prekladu jako Lil rudimatenqoro
va$ ol trebuimata haj o lachipen le krestinosqoro ortoddkso (Archiepiskopie
Bukurest, 2006).

Pro toto cislo vybral autor bdsné, které pivodné vysly v roce 2017 v jeho proni
basnické sbirre TRANSGRESIUNE o romské a rumunské verzi. Vsechny bdsné
zde uvddime ve trech jazycich — vedle jazykii pivodni publikace i v ceském prekladu.
Vzhledem k zaméreni casopisu stavime do popredi vidy romskojazyinou verzi, jakkoliv
v jednom pripadé je vedend jako origindlni ta rumunskojazyind (jednd se o proni
basen ,Eu sunt / Me som / Jd jsem*. Ponechdvdme piivodni transkripci romstiny.
Bisné do cestiny prelozil romista Michal Mizigdr, ktery pritom vychdzel z obou
dostupnyjch jazykovych wverzi. Jazykovou korekturu a korekturu prekladu provedla
Jitina Vyordlkovd. Ta se zhostila i prekladu nazvi rumunskych dél zminénych v tomto
dvodnim textu.
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Sorin Aurel Sandu se svou basnickou shirkou TRANSGRESIUNE | Bukurest 2017 | Archiv Sorina Sandu,
foto: Daniel Radulescu
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Me sém

Me s6m owkha? kaj som,

Tu kon sin, amal!a?

Me som

Phuv namime? absén¢a
'Thaj gilica,

Dukhaga

'Thaj kamipnaga,

Sunenga

'Thaj bare xoripnaga,

Som sa so sas dekana sas
Mo dad haj mirri daj

'Thaj lengere dada thaj daja
'Thaj lengere dada thaj daja...

2 Odova, kodova. (pozn. autora)

3 Namisardi, xamisardi. (pozn. autora)
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Eu sunt

Eu sunt cel ce sunt,

Tu cine esti, prietene?

Eu sunt

Pimant frimantat cu lacrimi
Si cu céntec,

Cu durere

Si cu jubire,

Cu visare

Si cu neant,

Adici tot ce-au fost vreodati
Parintii mei

Si périntii lor

Si périntii lor...

Jajsem

Ja jsem ten, ktery jsem,

Kdo jsi ty, priteli?

Ja jsem

Zemé prohnétena slzami
A pisni,

Bolesti

A laskou,

Snénim

A prazdnotou,

Jsem vse, co kdysi byli
Moji rodice

A jejich rodice

A jejich rodice...
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jag

jag vazdel pes karing o uéipe
karing o devel

jag bari

sar o baro tilo le Sivasqoro
tharel s so si biuzo

dudarel sarro tamlipen

jag vraskerel mo rat

0 rromano

jag kaj vazdel pes

dekatar o anglunipen m' ¢irlatunenqoro
andar o them le develenqoro
pravarindoj pes le rateca
sarre thanenqoro

katar mirre phure nakhle
3ikaj te ovav me

athe

akana

manus jagalo

dud andar o kham —

jag le Devlestiri
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foc

focul se inaltd

spre cer

foc uriag

precum marele stalp al lui Siva
arde tot ce e necurat

lumineazi tot intunericul

focul imi fierbe singele
rrom

foc ce se ridica

de la inceputurile
strimogilor mei

din tara zeilor
hrinindu-se cu sufletul
tuturor locurilor

pe unde-ai mei bitrini s-au perindat
pani ca eu si fiu

aici

acum

birbat de foc

lumini din soare —

foc al lui Dumnezeu

ohen

ohel stoupd k vy$indm
az k bohu

veliky plamen plipola
jak sloup Sivity

spaluje vse, co je necisté

a prozaruje véechnu temnotu

oheil vafi mou krev

tu romskou

oheri, jenz se zvedd

od za¢itku mého pradivna
ze zemé bohil

zZivici se krvi

ze vech mist

odkud

moji pfedkové putovali
dokud jsem nebyl stvofen
zde

nyni

ohnivy ¢lovék

svétlo ze slunce —

ohen Bozi
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me thaj mire phure

akharel man daichi

andar o xoripe’le ilesqoro

jekh dukhorri

jekh absi kaj rovel

nikhastar asundi

korkoro phirav

opr-o drom m’e gindurénqoro
me

thaj sarre phure mirre

kaj phenen mange andar lenqoro bidikhlo
sundal:

»Sukar, ¢have!a, usti sa maj opre,
3a sa maj angle,

ke jekhvar tuca

bardl e baxt amari,

'“

dudol o drom anglal amende
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eu si batranii mei ja a moji predkové moji

mi cheami ceva vold ve mné néco

din adéncul sufletului z hloubi mého srdce

un dor touha

o lacrimi ce plange slza, jez place

de nimeni auziti nikym nevysly$ena

singur umblu sam kra¢im

pe drumul gandurilor mele po cesté svych myslenek

eu ja

si toti bitranii mei a vsichni moji predkové
care-mi strigd din al lor nevizut jez na mé ze své fiSe neviditelné
tiram: volaji:

,bravo, biiete, mergi tot mai sus, »bravo, chlapce, jdi vyse,

mergi tot inainte, jdi vpred,

cici odatd cu tine protoze s tebou

creste norocul nostru roste nase Stésti

si drumul inainte-ne e cu lumini!“ rozsvécuje se cesta pfed ndmi!“
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Korkoripe

me dajage

Korkori beses thaj vardijes
khatinende,

dajle.

Uchala phirutne

sar jekh filmo k-o cinema
nakhen opr-ol duvara...

Beses thaj vardijes len

thaj zbories* lenge

Ta na den tuqe anglal:

odolkha’ kaj phiraven len si dur

thaj ol u¢hala nasti vakeren.

Korkori beses thaj vardijes ol duvara,
dajle.

Kerke absia thavden tuqe

opr-o sa maj phuro ¢am,

ta khonik na dikhel len.

San korkori.

Tu, $tar duvara thaj aborkha ginduri

kaj na meken tut...

4 Zboriel [var. (z)borizel]: vakerel, mothovel, del dima, kerel lav/1afi, vorbisarel. (pozn. autora)

5 Odola, kodola, kola. (pozn. autora)
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Singuratate

mamei mele

Singuri stai si privesti
citre nicaieri,

mama.

Umbre migcitoare

precum un film la cinema
ruleazi pe ziduri...

Stai si le privesti

si le vorbesti

Dar nu-ti rispund:

cei ce le poartd sunt departe,

iar umbrele nu pot vorbi.

Singuri stai si privesti peretii,

mama.

Lacrimi amare-ti curg

pe obrazul tot mai imbatranit,
dar nimeni nu le vede.

Esti singura.

Tu, patru pereti i atitea ginduri

care nu-ti mai dau pace...

Samota

mé mamince

Sama sedis a hledis
nikam,

mami.

Pohyblivé stiny

jak film v kiné

bézi po zdech...

Sedis a div4s se na né

a mluvi$ k nim.

Ale neodpovidaji ti:

ti, ktefi je nesou, jsou daleko

a stiny nemohou mluvit.

Sedis$ sama a hledis na zdj,

mami.

Horké slzy stékaji ti

po zestarlé tvafi,

a nikdo je nevidi.

Jsi sama.

Ty, ¢tyfi zdi a mnoho myslenek,

které ti neddvaji pokoj...
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phralipe

me som tu
phralla
odolosqe dukhav tuge
to gi
si kotor mirre masestar
t'o rat thavdel ande

mbo gi
o 3ivipen tirro si mirro
¢hindo sa andar jekh ilo
kaj
me sOm tu
phralla
thaj odolosqe dukhav tuge
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iubire de frate bratrstvi

eu sunt tu jd jsem ty

frate bratfe

si de aceea te iubesc a proto miluji

sufletul tiu tvoji dusi

e parte a trupului meu je ¢asti mého téla

singele tiu curge tvd krev proudi
prin sufletu-mi mou dusi

viata ta e a mea tvij Zivot je 1 mij

ruptd din aceeasi unicd inima utrzeny z téhoz jediného srdce

pentru cd protoze

eu sunt tu ja jsem ty

frate bratie

si de aceea te iubesc a proto té miluji

Do cestiny bdsné preved] Michal MiZigdr
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Filippo Bonini Baraldi

Roma Music and Emotion
Oxford: Oxford University Press, 2021, 335 s., ISBN 9780190096793

»Za touto knihou stoji moje touha poznat rumunské Romy a jejich hudbu
a myj odborny zijem o emoce spjaté s hudbou” (s. 289) ohlizi se v zévérecné
asti své knihy italsky etnomuzikolog za genezi vyzkumu, jehoz terénni Cést
probihala v rumunské vesnici Ceuas v letech 2002-2013. Monografie reflektuje
klicové a slozité téma, cenné i pro stiedoevropsky prostor: romskou hudbu ve
vztahu k dojeti a smutku. Baraldi postupné Gspésné rozkryvé v hudebni kultute
ceuagskych Romi —feceno s Alanem P. Merriamem — ézos jejich kultury (Merriam,
1964), v jehoz jadru nachézi ,emolni nikazou” zpisobeny ,pocit soundlezitosti”
a ,empatie”. Pravé tyto kvality podle knihy ceuagsti Romové skrze hudbu ,kultivuji
a exhaltuji”, nebot je ,,povazuji za stfedobod své kolektivni identity” (s. 292).

Kniha, kterd podstatnym zpusobem rozpracovivd autorovu francouzsky
psanou diserta¢ni prici, obhdjenou v roce 2010 v CNRS v Pafizi, vychdzi
s laudatorni pfedmluvou nestora etnomuzikologie Stevena Felda. Ten
podtrhuje Baraldiho vklad do této knihy nejen jako etnomuzikologa, ale
i houslisty, experta v oboru elektroniky (coz Baraldimu umoznilo navrhnout
specifické hudebni laboratorni experimenty), a vizudlniho etnografa. Kniha
obsahuje odkazy na cennou extenzivni audio-video dokumentaci na strankich
https://ethnomusicologie.fr/tsiganes-bonini-baraldi/.

Knihu tvofi tfi hlavni ¢dsti. Nejobsdhlejsi prvni ¢ast zkoumd ,hudebni slzy”
(musical tears) zpuisobené profesiondlnimi romskymi muzikanty jednak béhem
finanéné ohodnocené sluzby (serviciu) na svatbich, kitinich a oslavich, déle na
after-parties, a pak i béhem pohibu. Co se tyc¢e placeného hrani, poklid4 si autor
otdzku, jak se muzikantiim v &ele s primédsem (primas) dafi rozplakat klienty, aby
v dusledku této strategie vymohli ze slziciho publika vice finan¢nich prostfedkii.
Spokojené zikaznictvo je ochotno §tédfe odménit profesiondlni sluzbu: takova
profesni etika muzikantd zahrnuje nepit alkohol, udrzovat dress code, hrat kvalitng,
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Zivé a barvité, hosty bavit, ale drzet si odstup. Pokud jde o strategii, stoji hlavné na
primdsovi, aby $il repertodr pravé na miru pfitomnému publiku, pficemz dilezité
je pamatovat si u kazdého hosta ,jeho ¢i jeji pisni¢ku” pfi hrani u stold, ,do ouska”
(meseliecri). Romové se ovSem dojimaji i doma, v figanie (romské ¢dsti obce) na
okraji vesnice, kdy romsti muzikanti v rdmci after-party hraji nehierarchicky
a pro sebe a své blizké: v této situaci roni slzy sami muzikanti, klicovy je moment
bratrstvi a soundlezitosti.

Nisledné pojednava Baraldi o pohfbech a smute¢nich obfadech a o i¢inkovini
hudebnikil na nich: protoze jde o hrani finanéné nehonorované, dévaji prostor
i neprofesionlnim a zacinajicim hudebnikim. U smute¢nich obfadi je mozné
povazovat za Uspéch, pokud se rozplicou i strdini, outsidefi, stojici mimo
ptibuzensky vztah se zemfelym, tj. kdyZ je muzikanti dokdZzou pfivést k slzdim
litosti a soucitu (mi/d). Neptibuzni pak po pohibu navstévuji hroby svych vlastnich
predki. Nésleduje podrobna muzikologickd, zvukovd a textova analyza ,zvukové
krajiny (soundscape) pohibu, nad niz Baraldi doklidd, Ze mili je dosazeno
pravé zovrstvenim hudebnich, verbdlnich a zvukovych cinnosti, pfi¢emz nejde
jenom o emo¢ni ndkazu ,ikonickych znaka place” (tj. zvuka spjatych s nddechem,
verbalni vypovédi truchlici Zeny a vydechem). Na mili se podili afektivni kvality
spjaté s zanrem tdhlych pisni de jale, klesajici melodickd a intonacni linka ndiku
i specifické ,vyvolavani” pozustalych v promluvé placici Zeny nad rakvi zemfelého
(s. 157). Baraldi si podnétné v§imd toho, Ze pla¢ se nékdy stupiiuje naopak pfi
hrani ¢arddsu, které mél zesnuly rad: tj. neexistuje podle néj jasnd korelace mezi
mirou dojeti a inherentné (intrinsically) smutnou pisni (tj. de jale, halgatem)
a slzami, vzdy rozhoduje kontext.

V' druhé, teoretické, analyticky muzikologické ¢ésti se Baraldi snazi najit
spoleény jmenovatel slz spojenych s romskou hudbou v Ceuas. Podrobnéji
ohledéva tii faktory spjaté se smutkem: Zanr tahlych, tklivych pisni de jale, moment
identifikace jednotlivce s ,jeho pisni“ a konceptem ,mit srdi¢ko” (being milos).
Postuluje ,estetiku smutku vychdzejici z ¢asti repertodru tvofené tahlymi pisni de
Jjales, kterou spojuje se tfemi hudebnimi parametry: nepravidelny aksak rytmus,
houpavy efekt (swinging effect) zptisobeny asynchronii mezi houslemi a violou
a zatfeti ,sladkosti“ (dulceard), tj. riznymi expresivnimi mikrohudebnimi
melodickymi prvky, které vsak odmitd — pravé pro jejich nezbytnost — oznacit
jako pouhé ozdoby ¢i ornamenty. Baraldi navrhl specifické laboratorni postupy
ve spoluprici s hudebni laboratofi Burgundské univerzity v Dijonu, kde do
kvantifikovatelné podoby pfevedl mj. gesta pohybu smycce u ceuagského houslisty
Sanyi. Je ovSem nutno podoktnout, Ze tyto pasize knihy, a¢ védecky validni, tvofi
méné ¢tivé ¢asti monografie.

Ve tieti ¢asti shrnuje autor své dosavadni ndlezy a déle je rozviji ve svétle
antropologické teorie uméni Alfreda Gella (1998), kterou se snazi modifikovat pro
sviij koncept ,hudebni empatie.“ V§ima si, Ze pokusy zachytit emoce v repertodru
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zdpadni vdzné hudby opomijeji koncept soucitu (piry, compassion) a empatie
(empathy). Zkouma, jak jim zvoleny koncept hudebni empatie ,rozmlzuje hranici
mezi osobou, melodii a vzpominkou”, nabizi vnimat skladbu & pisnicku jako
»2Zivou bytost”, jiz svym zpévem ozivil muzikant ¢i zpévik a snazi se otevfit
cestu ,antropologickému paradigmatu emoc¢ni sily hudby“ (s. 17). Zde se nabizi
otizka, zda by nebyl vhodnéjsim ustfednim pojmem v Baraldiho konceptualizaci
misto empatie (empathy) spiS pojem sympathy & compassion tj. soucit, ktery je
protéjskem mili a — alespont v mém chédpani — tento pojem zahrnuje, na rozdil od
empatie, touhu pomoci a poskytnout péci.

Baraldiho monografie je prilomovi jak svou metodologii, tak vybérem
tématu. Baraldi podotykd, Ze hotovou metodologii pro ,antropologické zkoumani
hudebnich emoci” nenasel (s. 290), a proto si musel vytvorit vlastni. Pfesto je
patrnd ndvaznost pravé na Stevena Felda (2012 [1982]), ktery se v knize Sound
and Sentiment rovnéz zabyvd plicem, emocni nikazou a empatii: Kalulové si
v ritudlnich situacich pfipominaji pisni myticky pfibéh sestry, kterd se
nerozdélila o rybafsky ulovek se svym hladovéjicim bratrem, jenz se proméni
v ptacka muni (ptilinopus pulchellus, holub malovany). Melodie pisné md klesajici
melodickou linku, kterd intervalem velké sekundy pfipomind pravé zpév
ptika muni a jejim cilem je ritudlné pfimét komunitu plakat, lamentovat a truchlit
nad chlapcovou proménou-smrti: ,pli¢ rozezpiva Zeny a jejich pisen rozplice
muze” (Feld, 2012,s.17). Zde je evidentni inspirace pro Baraldiho. Kde Feld vnima
jako limitujici koncepci pisné A. P. Merriama jako délené na hudebni a textovou
slozku (Feld, 2012, s. xxiv; ; Merriam, 1964, s. 187-188) a upird pozornost na zvuk
a socio-akustiku a na vztah mezi lidmi, zvifaty, (zvukovou) krajinou, tam Baraldi
zistava ve svété romskych pisni a ndstroji ve vztahu k osobnim a intersubjektivni
prozitkim hudby, ackoli rovnéz tématizuje zminéné vzdechy a vydechy placek
a zkoumd mikroharmonie a rytmy, které bézny notovy zdznam nemuiize tlumocit.
Baraldi vénuje velky cita¢ni prostor kamaradim-muzikantim Csdgalovi a Ikolovi,
vesnicka Ceuas se vynofuje z knihy ve své hudebni bohatosti a rozmanitosti. Kniha
vSak zdrovenl velmi pfesvéd¢ivé vrstvi jednotlivé argumenty a vyvozuje z nich
koherentni zavér o centralité a soundleZitosti romského place v Ceuas.

Velmi podnétné je Baraldiho — na prvni pohled esoterizujici, ale v rezidualné
ordlnim prostfedi podnétné — chapdni pisné spise jako ,bytosti“ nez jako ,véci“
a také dvahy o vztahovini se jednotlivych zpéviki ke konkrétni pisni a o roli
empatie v ,oziveni ndpévu” a jistém ,obrazu” zesnulého v ,jeho pisni“: ,Pokud
1ze osobu (Elena rodiny, klienta atd.) ,promitnout’ do melodie v Ceuas, jinde 1ze
hudebni formy ztotoznit s jinymi typy entit od bozstev (bézny jev) az po zvifata
(naptiklad pavouky v pfipadé¢ tarantismu)” (s. 294). Zde Baraldiho vyzkum a jeho
raciondlni argumentace dobfe dokresluje dobové exhaltované poukazy ceskych
folkloristd, Ludvika Kuby o pisni, kterd ,je bytosti Zivouci” a ,nechce od ust

k uchu, ale od srdce k srdci“ (Kuba, 1923, s. 10), a Vladimira [jlehly 0 ,Zivé pisni,
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ktera je, ,pokud Zije, utvar velmi osobity a na urcity zpusob Zivota navykly jako
ptik, motyl, rostlina“ (Ulehla, 1950, 5. 12). Vztahovini se k pisni nikoli jako k véci
(Ja-Ono), ale jako k bytosti (Ja-Ty) taky rezonuje s antropologii uméni filosofa
Martina Bubera (Skovajsa 2018). Co se ty¢e naopak soucasnych podnétnych
pokust o reflexi emotivity v (populdrni) pisni, zmifime posledni knihy Karla
Veselého (2020, 2024) a Jitiho Plocka (2022).

Stfedoevropsky Ctenaf, ktery pocituje silnou emotivni silu romské hudby
v ¢eském, moravském a slovenském prostoru, mize byt zklaman, kdyz Baraldi spise
rezignoval na analyzy a interpretace ,melodické a harmonické makrostruktury
repertodru” a misto toho zvolil zkoumdni ,mikrovariaci hudebniho vyrazu®
(s.291). Baraldiho rozhodnuti plyne z jeho pouceni se z limitd pfistupu hudebné-
psychologického, ochuzeného o kontext, ktery popisuje v tvodu knihy a ktery
rozporuje pravé vySe zminénym vyskytem dojimajicich ,c¢arddsd” hranych
pii plackich v Ceuagu. V Baraldiho knize tedy nenalezneme metodologii ke
zkoumdni jimavych ,jednicek®, ,dvojek a ,trojek® v Ceské a slovenské romské
vokélni polyfonii ¢ ke zkoumani opakujicich se harmonickych postupi, néstroje
pro analyzu vypjaté emotivniho pavlovského stylu tolik oblibeného u slovenskych
a Ceskych Romu. Baraldiho sizka na ,mikrovariace a aksakovy rytmus je
samoziejmé legitimni, ackoli jejich laboratorni kvantifikace je trochu tézkopadna.
Podstatny je Baraldiho diraz na to, Ze nejde o pouhé ornamenty, nebot nejde o nic
»navic“: je to pravé rytmické a ténové ,rozechvéni®, co pisen ,o0zivuje®, a nisledné
spousti proces emo¢ni nakazy.

Baraldi zduaraziuje, Ze mluvi o Romech v Ceuasu, a¢ paralely u svych
kli¢ovych konceptii napfi¢ romskou diasporou po celém svété piipousti — ostatné
k tomu vybizi i samotny titul jeho knihy. Dokonce v souvislosti s hudebni empatii
cituje dvojversi Ilony Lackové: ,Mi del o Del bacht sastipen / O jilo phundralo
achalipnaske the kamibnaske (s. 293). Domnivim se, Ze co se tyce konceptu
»sluzby“ a ,tviircd emoci®, ale i konceptu mild a empatie, lze najit fadu podobnosti
i u ceskych a slovenskych romskych hudebniku, alespoil soudé podle mych
rozhovori s hudebniky, srov. napf. neddvno vyf¢ené a pozitivné konotované, ,ona
mé rozbre¢i“ (Lenka Grundzova, Brno, 17. 10. 2024) ¢i na youtubovém kanilu
Gilora, napf. komentaf uzivatele @janmirga8792: ,’Tvl dost dobry to je to co
prosté umime sedneme a jen hrajem tak jak to citime. Super kluci.” Stejné tak
u soucasnych ¢eskych Romu funguje koncept ,moji pisnicky, a to i pfi pohibech,
kde se mj. hraji také rychlé pisné, které mél zemfely rad. Pokud jde o profesionalitu
sluzby, 8iti repertodru na miru poslucha¢im, zde se Baraldiho teze zna¢né shoduji
s tim, jak Petr Nuska popisuje vystoupeni kapely Vladimira Sendreje (Nuska,
2022, s. 124-126). Baraldiho podnétnou a inspirativni monografii je ovSem tieba
ocenit i proto, Ze se neboji s nebyvalou duslednosti, erudici a preciznosti zkoumat
problém romské hudby a emotivity, stejné jako neuhybd pfed — na prvni pohled —
kontroverznim tématem strategie, jak rozbrecet publikum za G¢elem pekunidrniho
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zisku. Baraldi velmi citlivé a s §ir§imi pfesahy poukdzal na klicovou roli hudby
a emoci v romské kultufe, a zbavil toto téma nanosu klisé. Je nyni na ¢tendfi, aby
nékteré z jeho postfehu rozsifil a pfipadné verifikoval na romské hudbé i mimo
Ceuas. Ostatné kniha muZe byt inspirativni nejen pro romisty, etnomuzikology
a hudebni folkloristy, ale i pro (sebe)reflexi ¢eské majoritni kultury, kterd se —
typicky napf. pfi vyrocich 17. listopadu — rdda dojimad a slzi sama nad sebou. Tfeba
by si v§imla, Ze je v né¢em taky trochu ,romska“, a tak by ji prospélo se obratit na
hudebni profesiondly, ktefi to se slzami umi.

Ondrej Skovajsa’
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A task for Sisyphus: Why Europe’s Roma policies fail
Budapest: Central European University Press,2019,295s. ISBN 9789633863190

Od poloviny devadesitych let se zndsobil pocet opatfeni zaméfenych na zlepseni
postaveni romské mensiny v Evropé jak na Grovni stdtd, tak na drovni Evropské
unie. Od pocitku 21. stoleti zac¢al vznikat slozity soubor pravnich a politickych
opatieni, kterd zapojuji rostouci poclet organizaci, od velkych mezindrodnich
instituci, jako je Svétova banka a Rozvojovy program OSN, aZ po mistni romské
organizace a iniciativy, které jsou aktivizovany skrze velké mnozstvi projekta. I pres
tyto snahy vsak vyzkumné zpravy nadile zduraznuji nedostate¢ny pokrok v boji
proti znevyhodnéni Romu. Iulius Rostas ve své knize z roku 2019 s vymluvnym
nizvem ,Sisyfovsky ukol“ toto pietrvavajici zaostdvini nazyvd ,paradoxem
vetejné politiky“ (zhe policy paradox). Kniha nabizi nékolik odpovédi na otizku
v podtitulu, kterd zni: ,Pro¢ evropska politika vi¢i Romim selhava? Tuto otizku
si autor klade s ohledem na paradoxni skute¢nost, Ze navzdory rostoucimu
mnozstvi politickych opatfeni, iniciativ, rozpocti a strategii pro zaclenovani
Romii na evropské i ndrodni drovni se situace romské mensiny za posledni tfi
desetileti stdle zhorsuje.

Kniha se sklddd z péti dobfe strukturovanych a vyargumentovanych kapitol,
které hledaji odpovéd na otdzku po roli etnické identity v procesu tvorby politiky
se zaméfenim na politiku tykajici se Romu. Rostas zaklddd svou analyzu na
tiech pfipadovych studiich nirodni politiky vii¢i Romum (v Cesku, Madarsku
a Rumunsku), doplnénych o analyzu evropského rimce pro nirodni strategie
integrace Romu.

Prvni kapitola, nazvand , Etnickd identita jako socidlni kategorie a jako proces,
Castecné odpovida na otizku, pro¢ politika zaméfena na Romy selhava. Podle autora
je tomu proto, Ze tato politika nedostate¢né zohlednuje vyznam romské identity.

Toto dilo podléha licenci CC BY 4.0 Mezinarodni. Licenéni podminky jsou dostupné zde:
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Nabizi tak etnicky irelevantni ,feseni, kterd se mijeji d¢inkem a nezohlednuji
specifika kolektivni identity Romu, at uz jde o hodnoty a jejich vyjadieni, nebo
o to, jak tuto identitu po staleti utvifel silny rasismus ve specifické podobé
anticikanismu. Zatimco depolitizované vyrazy jako ,zaostivini® vidy pouze
konstatuji zjevnou skute¢nost, aniz by se zabyvaly hlubsimi pficinami marginalizace
Romii, Rostas vraci do hry otdzku moci. Opfen o kritickou rasovou teorii (critical
race theory) tvrdi, Ze stavajici rimce etnické identity v tvorbé politiky nezohledriuji
specifika romské populace v Evropé. Nabada proto k analyze politiky vii¢i Romim
z pohledu etnické identity, pro kterou navrhuje operacionalni definici. Pro Rostase je
etnicka identita soucasné socidlni kategorii a procesem, ktery se odehrava ve ctyfech
dimenzich: participace, ndroky a stiznosti ve jménu etnicity, reprezentace ve vefejné
sféfe a ,kauzdlni vztahy, které urcuji soucasny stav véci pomoci analyzy dokumentd
vefejné politiky“ (s. 47). U posledné zminované dimenze Rostas zdiraziuje, Ze
zédkladni pfi¢iny situace Romu uvddéné v politickych dokumentech by se mély
slucovat s vizemi, které predkladaji samotni romsti reprezentanti.

Druhd kapitola, nazvana , Tvorba politiky, politické modely a Romové®,
se zabyva kritickymi studiemi vefejné politiky (critical policy studies) a zejména
teorii tvorby politiky, pfi¢emz dokazuje, Ze v piipadé politiky tykajici se Romi je
nedspéch disledkem chybnych predpokladt, zejména pak nevyhovujiciho
vymezeni Romi a jejich problémii. Autor pfitom rozliSuje étyfi typy politickych
diskurzt vic¢i Romim: integraéni diskurz, diskurz ,kultury chudoby®, diskurz
prav a (nejnovéji) diskurz socidlniho zaclenéni. Ackoli v praxi se muZeme
setkat se soubéhem vicero téchto diskurzu, jejich posloupnost zhruba odrazi
vyvoj formulaci ,romského problému® v poslednich pétadvaceti letech. Néktera
ramovéni — napiiklad velmi problematicka ,kultura chudoby“ — dokonce nasla
pevné misto v tvorbé politiky, ackoli v akademickych kruzich upadla v nemilost.
Autor dale kriticky analyzuje implicitni pfedpoklady jednotlivych diskurzi, které
ovliviiovaly tvorbu politiky. Ukazuje, Ze politika tykajici se Romi nezapadéd do
sirsich ramci tvorby politiky, at uz by se jednalo o paradigma uznani/redistribuce,
paradigma rovnosti nebo paradigma multikulturalismu, jelikoz jsou Romové
v politickych dokumentech ¢asto vykreslovini v negativnim svétle. Tento zvlastni
ptistup k Romiim je podle Rostase zpiisoben siroce rozsifenym rasismem, kterému
Romové ¢eli po celé Evropé a ktery tak nevyhnutelné tuto politiku formuje.

Ve tieti kapitole, s ndzvem ,Politika vi¢i Romim v Cesku, Madarsku
a Rumunsku®, predstavuje autor data z jednotlivych zemi. Skrze periodizaci
politickych diskurzii objasiiuje §irsi souvislosti, véetné tlakd a omezeni, které od
pocitku devadesitych let v jednotlivych zemich politiku vii¢i Romtim ovliviiovaly.
Cisti vénované jednotlivym zemim jsou ale veelku popisné a nepili§ podrobné.
Ackoli nechybi popis jednotlivych politickych néstroja, kapitola neodpovidd na
otazku, jak a pro¢ byly dané nistroje zavedeny a jiné nikoli. Kazda zemé by si tak
zaslouzila vlastni kapitolu. Podrobnéjsi analyza by také umoznila 1épe zohlednit
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vliv samotnych romskych aktivistd, ktery je pouze letmo naznacen v posledni ¢dsti
kapitoly (s. 144).

Ctvrta kapitola, nazvand ,Rémec EU pro nérodni strategie integrace Romu
— jemné fizeni slozitych otdzek®, mapuje vznik nadndrodni politiky iniciované
v roce 2011 Radou Evropy, ktera tak stanovila minimalni standardy pro ndrodni
romskou politiku. Tato iniciativa vzesla z moralni paniky zdpadoevropskych stita
obévajicich se romské migrace, kvili niZ Francie a Itlie vyvinuly tlak na EU, aby
zavedla spolecnou politiku ¢lenskych stiti. Kapitola nejprve nastinuje kontext,
v némz evropsky rimec vznikl, a ddle rozebird, do jaké miry vysledky této politické
iniciativy odpovidaly — nebo spiSe neodpovidaly — ocekavinim zicastnénych stran,
zejména zdstupc Romi. Podrobnéji se pak zabyvd analyzou obsahu a zptsobu
zavadéni evropské politiky na tdrovni jednotlivych stitd. Autor konstatuje, Ze
vznik tohoto rimce, ktery oznacuje za ,nejslozitéjsi soubor politickych opatfeni
zaméfeného na Romy v Evropé“ (s. 215), Zddnou zménu nepfinesl. Podle autora
naopak vedl k tomu, Ze Romové jsou nadile vnimani jako mensinovd populace
definovand svymi vlastnimi nedostatky. Netuspéch evropského rimce pficita celé
fadé faktort. Prvnim divodem je podle Rostase neschopnost tviirci politiky
poucit se z chyb napachanych v minulych politickych obdobich. Dale si v8§ima, ze
pfistupu k politickym problémim dominuje ekonomicky determinismus, ktery
ve jménu socidlntho zaclefiovani jde na tkor pfistupu zaloZeného na lidskych
pravech. Neschopnost fesit anticikanismus a strukturdlni rasismus, kterym Romové
Celi, tak patfi mezi duvody, pro¢ podle Rostase evropsky ramec selhal. Mezi dalsi
faktory, které zabranily, aby iniciativa dosdhla vyznamnéjsiho pokroku, autor fadi
nejasnou definici cilové skupiny a samotnych cild, absenci genderové perspektivy,
nedostatek dat, malé zapojeni Romtl, slabé koordina¢ni néstroje, a nakonec pilro¢ni
madarské predsednictvi EU v roce 2011, béhem néhoz byl vyvijen tlak na zahdjeni
piiprav tohoto ramce.

Dalsi ¢ast ¢tvrté kapitoly se podrobnéji zaméfuje na to, jak evropsky ramec
fungoval v Cesku, Madarsku a Rumunsku. Pfi blizsim pohledu zatinime chépat,
ze dlouhy seznam faktort, které podle Rostase vedly k nedspéchu tohoto rimce, 1ze
sefadit podle dilezitosti. Za hlavni pfi¢inu nedspéchu autor poklidd uspéchanou
pfipravu iniciativy, kviili niz byly mnohé kroky providény pfili§ rychle nebo
povrchné. Kapitola se pak vraci k tomu, jak Romové vyjadiuji pozadavky a stiznosti
s ohledem na svou etnicitu, a vznasi tak dilezité otizky souvisejici s paradoxy,
kterym celi romsti aktivisté, kdyz vyjadfuji stiznosti etnika slozeného z mnoha
raznorodych skupin, jejichz priority se ne vzdy musi shodovat s pozadavky
aktivistd volajicich jménem Romi po lidskych pravech. Zavérecné Cisti
kapitoly jsou vénoviny analyze kauzalit, s kterymi pracuji politické dokumenty
v jednotlivych zemich s ohledem na situaci Romu. Rostas tak ukazuje, Ze tyto
politiky jsou ve sledovanych zemich ¢asto zalozeny na stereotypnich predpokladech
a nepodlozenych teoriich.
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Zavéretnd patd kapitola podrobnéji rozvadi tvrzeni, Ze neuspéchy romské
politiky jsou zpusobeny neschopnosti tvircd politiky fesit faktory souvisejici
s romskou etnickou identitou, véetné anticikanismu. To je v pfipadé Romu spojeno se
slozitosti sbéru dat, ktery je ovlivnén napiiklad otizkou identifikace s romskou nebo
jinou identitou. Rostas proto knihu uzavird apelem na zménu paradigmatu v tvorbé
politiky viici Romuim, kterd by zahrnovala jeji pfeformulovani jako skute¢né politické
(political) otazky a jako souldst procesu smifeni, zasazeného do §ir§tho ramce socidlni
spravedlnosti, v némz by byla nezbytnd tcast romskych reprezentanti.

Vzhledem k tomu, Ze kniha je psina vcelku zesiroka, byly vynechiny nékteré
souvislosti, v nichz byla politika vii¢i Romim formovéna. Autor mohl napfiklad
vyuzit své rozsihlé zkusenosti z hnuti za prava Rom, aby podrobnéji vysvétlil, jak
vyjednavani ovlivnilo podobu konkrétnich politickych opatfeni. Pravé po takovém
piistupuvold Huub van Baar (2018), ktery se zasazuje o rozvoj antroposociologického
pohledu na tvorbu politiky z perspektivy samotnych romskych aktivista. K objasnéni
role jednotlivych typa aktérd, jiz ovliviiovali tvorbu politiky nad rimec aktérstvi,
které obvykle pfipisujeme abstraktnim vliddm nebo stitnim institucim, by pak
mohly slouzit napfiklad konkrétni kvalitativni, (auto)etnografické priklady.

Kniha je jako celek cennym prispévkem k diskuzi o tom, jak vznikd a selhdva
politika vii¢ci Rom@m. Velmi vitanym a dlouho oc¢ekdvanym pfinosem do téchto
diskuzi je Rostasovo vyuziti kritické rasové teorie. Tento kriticky teoreticky rimec
vsak mohl byt pfitomen jesté silnéji. Dukladnd price s postkolonidlni teorii
a dekolonidlni praxi, na jejichz relevanci Rostas poukazuje v pozndmce pod ¢arou
(s. 54), by pfispéla ke kritictéjsimu pohledu na popsané procesy tvorby politiky.
»2Paradox vefejné politiky“, jimz se Rostasova kniha zabyvd, se totiz zaklidd
na nevyiceném a vcelku doslovné pfijimaném axiomu, Ze politickd opatfeni
nevyhnutelné maji nebo by méla mit pozitivni dopad. Radikalné kriticky tdhel
pohledu, ktery by vdzné pracoval s dekolonialitou a antropologii vefejné politiky,
by byl schopen zpochybnit relevanci tohoto pfedpokladu ve spolecnosti, v niz
protiromsky rasismus neni ,selhanim®, ale jeji nedilnou charakteristikou.

Ana Ivasiuc'
Z anglictiny prelozil Martin Babicka
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Z tady romistickych pracivime, Ze vétsina Romi v Evropé nadale Celi marginalizaci
(Cretan a Turnock, 2008; Vincze, 2013). Z mnoha nedédvnych publikaci dile
vyplyvé, Ze se Romové potykaji i se stigmatizaci a rasovou diskriminaci (Powell
a Lever, 2018; Cretan et al., 2022). Neexistuje vSak mnoho praci, které by
objasnovaly politickou ekonomii extrémni chudoby Roma a jeji pficiny a projevy
ve stfedni a vychodni Evropé (Berki et al., 2017; Lancione, 2017). To napravuje
nové vydand kniha Eniké Vincze, Cornela Bana, Sorina Goga a Jona Horgena
Friberga.

Autofi se domnivaji, Ze na problém ,romské chudoby“ lze nahlizet
z historického hlediska, v jehoz rdmci kladou diiraz na snahy Romi o zlep$eni
jejich bytovych a pracovnich podminek. Chudobu zkoumaji od pfedvile¢ného
kapitalismu aZ po soucasny neoliberalni fad, pficemz jeji utvafeni chipou jako
souhru materidlnich a nemateridlnich faktora. Dale zduraznuji, Ze politicko-
ekonomickd transformace ve vychodni Evropé, a zejména v Rumunsku, se
vyznaCovala jistymi makroekonomickymi mechanismy, které k problémim
s chudobou vedly. Mezi trendy prohlubujici chudobu v soucasnosti patii podle
autortit kromé dusledkii rozsiahlé deindustrializace Rumunska po roce 1989
také extrémné podfinancovany systém socidlnich dévek, nedostate¢né rozvinuté
socidlni bydleni a maly zdjem o zapojeni odborta do kolektivniho vyjedndvani.

Kniha pfindsi nové poznatky o makroekonomickych a mikroekonomickych
mechanismech, které v Rumunsku, potazmo vychodni Evropé, zpusobovaly
extrémni chudobu, a davodech, pro¢ se v ni ocitli pravé Romové. Nabizi
komparativné-historicky pohled na politickou ekonomii Romi a analyzu
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pricin vysoké urovné extrémni chudoby po roce 1989. Snazi se tak z prostorové
a historické perspektivy rekonstruovat socidlni a ekonomické faktory, které vedly
ke vzniku a prohlubovini chudoby. Romové trpéli chudobou uz v predvilecném
a mezivilecném obdobi, ale i pozdéji za socialismu. Kniha tak ukazuje, Ze
deindustrializace v devadesitych letech 20. stoleti chudobu romské populace
pouze prohloubila, zatimco diky globalizované reindustrializaci po roce 2007
naopak mirné poklesla.

Rozbor migrace Romd, at uz z venkova do mést, nebo do zahranici, pak
knize dodivd prostorovy rozmér. Autofi chdpou lokdlni kontext jako dulezity
piispévek k mezinirodné orientovanym pracim, jelikoz se podle nich ,globalni
procesy utvafeni chudoby projevuji na mistni Grovni“ (s. 5). Jako geograf se vsak
domnivim, Ze prostorovy rozmér chudoby Romi mohl byt v této knize mnohem
vice zduraznén. JelikoZ je zfejmé, Ze chudi Romové maji silnou vazbu k prostoru
a mistu, autofi se mohli podrobnéji vénovat pravé prostorové dynamice romské
chudoby.

Jednotlivé kapitoly rozvijeji stivajici teoretické poznatky o chudobé Romii.
Knihu v prvni kapitole otevird historicky pohled na Romy Zijici v rumunskych
provinciich pted prvni svétovou vilkou a v mezivileéném obdobi. Druhd kapitola
se zamysli nad rumunskou semiperiferni ekonomikou Sedesitych a sedmdesatych
let a fizenim price na piipadu mésta Baia Mare. Tteti kapitola se zaméfuje na
nerovnosti mezi pracujicimi v devadesatych letech, které se projevovaly zejména
mezi nekvalifikovanymi Romy. Ctvrta kapitola nabizi marxistickou perspektivu
na politiku bydleni a rasovou segregaci v socialistickém a rané postsocialistickém
Rumunsku. Pitd kapitola se vénuje makroekonomickym debatim o chudobé
a rozebird pri¢iny chudoby rumunskych Romi, mezi néz fadi ekonomiku rustu,
vnéjsi tlaky a domdci makroekonomickou politiku. Sesti kapitola se zabyvi
socidlni produkei a reprodukei a také specifickou temporalitou priimyslové prace
v postsocialistickém obdobi, kterd méla dopad na pracujici s ohledem na jejich
rasu a gender jako soucdst socidlni akumulace.

Dalsi dvé kapitoly se zaméfuji na transnaciondlni migraci a Romy jako soucdst
vykofistované skupiny pracujicich migranti. Chudoba je na jedné strané motivem
k migraci, na strané druhé se migra¢ni chudoba stivd nefeSenym problémem.
Je tomu tak napfiklad v Norsku, které se v posledni dobé¢ stalo hlavnim cilem
rumunskych Romua migrujicich za praci. Posledni kapitola pak navrhuje zpusoby,
jak vymytit chudobu mezi Romy prostfednictvim mezindrodnich organizaci,
a doporucuje politickd opatieni proti soucasnym strukturdlnim a systémovym
pfi¢indm romské chudoby v rasové podminéném kapitalistickém statnim zfizeni.

Kniha pfinasi fadu empirickych analyz, které zahrnuji oblast préce, bydleni
a migrace. Metodologicky kombinuje nejen statistiku a pfimé pozorovini,
ale i archivni vyzkum, rozhovory ¢ dotaznikova Setfeni. Celd kolektivni price
je pritom vysledkem spole¢ného vyzkumného projektu, zaméfeného na
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prekarizovanou prici a bydleni na periferii, ktery probihal v letech 2020 az 2023
a byl financovin z norskych fonda.

Hlavnim pfinosem knihy je pfedstaveni problému (re)produkce
extrémni chudoby mezi Romy v riznych politicko-ekonomickych rezimech
z multidisciplindrni perspektivy. Kniha spojuje ndrodni Groven analyzy s pfipady
soustfedénymi na konkrétni prostfedi. Kromé toho také nabizi komparativné-
historickou analyzu v oblastech price, migrace a bydleni, kterd si klade za cil
objasnit pivod chudoby a socioekonomické a politické faktory, jez ji utvétely.
Zkoumd vyvoj extrémni chudoby ve vychodni Evropé, pficemz se zaméfuje
zejména na rumunské Romy.

Knize lze vytknout, jak jsem zminoval vyse, Ze se hloubéji nezabyva
prostorovou dimenzi, ale také to, Ze se téméf vSechny kapitoly vénuji Romim
v Rumunsku a nezahrnuji pfipadové studie chudoby Romi v dalsich stitech
stfedni a vychodni Evropy. Z mnoha davodu vsak kniha i tak pfedstavuje cenny
piispévek k romistickému bddani. Knize se dafi ukdzat, Ze chudoba Romu
v Rumunsku md svébytné historické kofeny, mezi néz patii otrocky status v dobach
rumunskych kniZectvi, problematickd integrace Romu v rdmci socialistického
systému bydleni, ale i postsocialisticky proces deindustrializace. Jak v knize tvrdi
Manuela Marin, ,obdobi otroctvi a jinych forem nucené price lze chdpat jako
hlavni pfi¢inu chudoby romského obyvatelstva, jehoz dédictvi pifetrvalo az do
20. stoleti (s. 34). Eniks Vincze a spoluautofi navic ve ¢tvrté kapitole zdaraznuji,
ze ,romska populace byla béhem stitniho socialismu nadale rasové diskriminovana
kviili pfesvédceni, ze nomddsky zpusob Zivota brani jeji integraci do socialistického
trhu price a systému bydleni. Tyto problémy mély kofeny v jejich znevyhodnéném
postaveni v minulosti, kdy byli pfedchozimi rezimy utlaovini, vykofistovani, nebo
dokonce vyvrazdovani (s. 84). Autofi dale dokazuji, Ze ,zatimco k prohlubovéni
socioekonomickych nerovnosti a nerovnosti v bydleni dochdzelo napfi¢ rezimy,*
v dobé socialismu se ,rasova diskriminace Romu zintenzivnila a stala se systémovym
prvkem® (s. 97). Jak dale uvadi Gabriel Troc, v postsocialistickém obdobi se
Romové ocitli ,bez pudy a fadného bydleni a vzhledem k omezené geografické
a profesni mobilité se takto zbaveni alternativnich strategii preziti stali zavislymi
na neformalnich a vykofistovatelskych trzich price doma i v zahrani¢i (s. 173).

Kniha jako celek je interdisciplindrnim dilem, pfi¢emz pohledy mnoha
obortu propojuje v komparativné-historické analyze. Je novitorska svym dirazem
na souvislosti mezi analyzou pfic¢in chudoby a diskuzi instituciondlnich politik
sméfujicim k jejimu vymyceni. Bude tak uZite¢nym ¢tenim jak pro badatele, tak pro
tvirce politik, ktefi se zabyvaji chudobou, socidlni politikou, migraci a bydlenim.

Remus Crefan®

Z anglictiny prelozil Martin Babicka

1 Autor je odbornikem na humdanni geografii pisobici na Oddéleni geografie, Zapadni univerzité v Temesviru.
Email: remus.cretan@e-uvt.ro
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